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1. AVG 8 37 heute
2. AVG § 37 gultig ab 01.01.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG § 37 giltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

1. StVO 1960 § 31 heute

2. StVO 1960 § 31 giltig ab 14.01.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 6/2017

3. StVO 1960 § 31 giiltig von 06.10.2015 bis 13.01.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 123/2015
4. StVO 1960 § 31 glltig von 01.07.2005 bis 05.10.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 52/2005
5. StVO 1960 § 31 gultig von 01.10.1994 bis 30.06.2005zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 518/1994
6. StVO 1960 § 31 gultig von 01.01.1961 bis 30.09.1994

1. StVO 1960 § 32 heute
2. StVO 1960 & 32 gultig ab 01.07.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 52/2005
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StVO 1960 § 32 gultig von 22.07.1998 bis 30.06.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/1998

4. StVO 1960 § 32 glltig von 01.10.1994 bis 21.07.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 518/1994
5. StVO 1960 & 32 gultig von 01.07.1983 bis 30.09.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 174/1983
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. StVO 1960 § 35 heute

StVO 1960 § 35 glltig ab 01.10.1964 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 204/1964

StVO 1960 § 4 heute

StVO 1960 § 4 giiltig ab 01.06.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 37/2019

StVO 1960 § 4 giltig von 01.09.2012 bis 31.05.2019 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 50/2012
StVO 1960 § 4 giltig von 01.07.2005 bis 31.08.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 52/2005
StVO 1960 § 4 glltig von 19.01.2002 bis 30.06.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 32/2002
StVO 1960 § 4 gliltig von 01.07.1996 bis 18.01.2002 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 201/1996
StVO 1960 § 4 gliltig von 01.05.1986 bis 30.06.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 105/1986

StVO 1960 § 43 heute

StVO 1960 § 43 gultig ab 01.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 52/2024

StVO 1960 § 43 gultig von 01.10.2022 bis 30.06.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2022
StVO 1960 § 43 gultig von 01.09.2019 bis 30.09.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 77/2019
StVO 1960 § 43 gultig von 13.07.2018 bis 31.08.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 42/2018
StVO 1960 § 43 gultig von 01.01.2014 bis 12.07.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2013
StVO 1960 § 43 gultig von 31.03.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2013
StVO 1960 § 43 giiltig von 31.05.2011 bis 30.03.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 34/2011
StVO 1960 § 43 giiltig von 01.07.2005 bis 30.05.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 52/2005
StVO 1960 § 43 gliltig von 25.05.2002 bis 30.06.2005zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 80/2002
StVO 1960 § 43 giiltig von 01.10.1994 bis 24.05.2002zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 518/1994
StVO 1960 § 43 gltig von 31.07.1993 bis 30.09.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 522/1993
StVO 1960 § 43 giltig von 01.12.1989 bis 30.07.1993 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 562/1989
StVO 1960 § 43 giiltig von 01.03.1989 bis 30.11.1989zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 86/1989
StVO 1960 § 43 gliltig von 01.06.1987 bis 28.02.1989zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 213/1987

StVO 1960 8§ 44 heute

StVO 1960 § 44 glltig ab 24.04.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 17/2026

StVO 1960 § 44 glltig von 31.03.2013 bis 23.04.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2013
StVO 1960 § 44 gultig von 01.07.2005 bis 30.03.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 52/2005
StVO 1960 § 44 gultig von 31.07.2004 bis 30.06.2005zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 94/2004
StVO 1960 § 44 gultig von 01.04.2002 bis 30.07.2004 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 50/2002
StVO 1960 § 44 gultig von 22.07.1998 bis 31.03.2002zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 92/1998
StVO 1960 § 44 gultig von 01.10.1994 bis 21.07.1998zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 518/1994
StVO 1960 § 44 gultig von 01.12.1989 bis 30.09.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 562/1989
StVO 1960 § 44 gultig von 01.05.1986 bis 30.11.1989zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 105/1986

StVO 1960 § 96 heute

StVO 1960 § 96 glltig ab 24.04.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 17/2026

StVO 1960 § 96 glltig von 01.09.2019 bis 23.04.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 77/2019
StVO 1960 § 96 glltig von 06.10.2015 bis 31.08.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 123/2015
StVO 1960 § 96 glltig von 01.07.2005 bis 05.10.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 52/2005
StVO 1960 § 96 glltig von 22.07.1998 bis 30.06.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/1998
StVO 1960 § 96 gliltig von 06.01.1998 bis 21.07.1998zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 3/1998
StVO 1960 § 96 glltig von 01.01.1995 bis 05.01.1998zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 518/1994
StVO 1960 § 96 glltig von 01.01.1995 bis 31.12.1994zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 505/1994
StVO 1960 § 96 glltig von 01.10.1994 bis 31.12.1994zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 518/1994
StVO 1960 § 96 glltig von 01.03.1989 bis 30.09.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 86/1989
StVO 1960 § 96 gliltig von 01.07.1983 bis 28.02.1989zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 174/1983
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StVO 1960 § 98 heute

StVO 1960 § 98 glltig ab 31.03.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2013

StVO 1960 § 98 gultig von 01.10.1994 bis 30.03.2013 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 518/1994
StVO 1960 § 98 gultig von 01.10.1969 bis 30.09.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 209/1969
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StVO 1960 § 99 heute
StVO 1960 § 99 gulltig ab 30.07.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2026
StVO 1960 § 99 gultig von 01.05.2026 bis 29.07.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2026
StVO 1960 § 99 gultig von 01.03.2024 bis 30.04.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 90/2023
StVO 1960 § 99 gultig von 01.09.2021 bis 29.02.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 154/2021
StVO 1960 § 99 gliltig von 31.03.2013 bis 31.08.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2013
StVO 1960 § 99 giiltig von 01.09.2012 bis 30.03.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 50/2012
StVO 1960 § 99 giiltig von 01.01.2012 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 59/2011
9. StVO 1960 § 99 gultig von 31.05.2011 bis 31.12.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 34/2011
10. StVO 1960 § 99 giiltig von 01.09.2009 bis 30.05.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 93/2009
11. StVO 1960 § 99 giiltig von 26.03.2009 bis 31.08.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 16/2009
12. StVO 1960 § 99 giiltig von 02.04.2005 bis 25.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 15/2005
13. StVO 1960 § 99 gliltig von 25.05.2002 bis 01.04.2005zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 80/2002
14. StVO 1960 § 99 giiltig von 01.01.2002 bis 24.05.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 32/2002
15. StVO 1960 § 99 giiltig von 24.07.1999 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 134/1999
16. StVO 1960 § 99 gliltig von 22.07.1998 bis 23.07.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 92/1998
17. StVO 1960 § 99 giiltig von 06.01.1998 bis 21.07.1998zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 3/1998
18. StVO 1960 § 99 giiltig von 28.01.1997 bis 05.01.1998zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 16/1997
19. StVO 1960 § 99 giiltig von 01.10.1994 bis 27.01.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 518/1994
20. StVO 1960 § 99 gultig von 01.05.1986 bis 30.09.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 105/1986
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1. VWGG 8§ 42 heute
2. VWGG § 42 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VWGG § 42 gltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. VWGG 8 42 gliltig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. VWGG § 42 giiltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG § 42 giltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Mag. Nedwed als Richter sowie die
Hofrdatinnen Mag. Dr. Maurer-Kober und Mag. Schindler als Richterinnen, unter Mitwirkung der Schriftfhrerin
Mag.a Andrés, (iber die Revision des O in M, vertreten durch Dr. Johann Postimayr, Rechtsanwalt in 5230 Mattighofen,
Stadtplatz 6, gegen das am 28. Februar 2023 mundlich verkiindete und am 21. Marz 2023 schriftlich ausgefertigte
Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Oberdsterreich, LVwG-605198/11/5tB, betreffend Ubertretung der StVO
(belangte Behdrde vor dem Verwaltungsgericht: Bezirkshauptmannschaft Braunau), zu Recht erkannt:

Spruch
Das angefochtene Erkenntnis wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Das Land Oberosterreich hat dem Revisionswerber Aufwendungen in der Hohe von € 1.346,40 binnen zwei Wochen
bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begrindung

1

Mit Straferkenntnis der Bezirkshauptmannschaft Braunau vom 13. April 2022 wurde dem Revisionswerber zur Last
gelegt, zu einer naher bezeichneten Tatzeit an einem naher genannten Tatort eine Einrichtung zur Regelung und
Sicherung des Verkehrs (Verkehrsspiegel) bei einem Verkehrsunfall beschadigt und in ihrer Lage verandert und nicht
ohne unnétigen Aufschub die nachste Polizeidienststelle oder den Stral3enerhalter unter Bekanntgabe seiner Identitat
verstandigt zu haben. Der Revisionswerber habe dadurch § 99 Abs. 2 lit. e StVO iVm § 31 Abs. 1 StVO verletzt, weshalb
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Uber ihn gemal’ 8 99 Abs. 2 lit. e StVO eine Geldstrafe in der Héhe von € 220,-- (Ersatzfreiheitsstrafe vier Tage

zwolf Stunden) verhangt wurde. Zudem wurde ein Beitrag zu den Kosten des Strafverfahrens festgesetzt.Mit
Straferkenntnis der Bezirkshauptmannschaft Braunau vom 13. April 2022 wurde dem Revisionswerber zur Last gelegt,
zu einer naher bezeichneten Tatzeit an einem naher genannten Tatort eine Einrichtung zur Regelung und Sicherung
des Verkehrs (Verkehrsspiegel) bei einem Verkehrsunfall beschadigt und in ihrer Lage verandert und nicht ohne
unnétigen Aufschub die néchste Polizeidienststelle oder den StraRenerhalter unter Bekanntgabe seiner Identitat
verstandigt zu haben. Der Revisionswerber habe dadurch Paragraph 99, Absatz 2, Litera e, StVO in Verbindung mit ,
Paragraph 31, Absatz eins, StVO verletzt, weshalb Gber ihn gemaR Paragraph 99, Absatz 2, Litera e, StVO eine
Geldstrafe in der H6he von € 220,-- (Ersatzfreiheitsstrafe vier Tage zwolf Stunden) verhdngt wurde. Zudem wurde ein
Beitrag zu den Kosten des Strafverfahrens festgesetzt.

2

Der dagegen erhobenen Beschwerde gab das Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich (Verwaltungsgericht) insoweit
Folge, als die verhangte Geldstrafe auf € 120,-- (die Ersatzfreiheitsstrafe auf 2 Tage 7 Stunden) herabgesetzt sowie der
Kostenbeitrag des behdrdlichen Verfahrens reduziert wurden. Weiters wurde die ordentliche Revision fir zulassig
erklart.

3

Das Verwaltungsgericht stellte fest, der Revisionswerber sei mit seinem Fahrzeug auf einer ndher bezeichneten
GemeindestralBe ins Schleudern geraten und in die angrenzende Wiese abgedriftet. Dabei habe er mit seinem
Fahrzeug den dort aufgestellten Verkehrsspiegel beschadigt. Die Gemeinde habe - auf Anfrage des
Verwaltungsgerichts - mitgeteilt, dass der Verkehrsspiegel von der alleinigen Eigentimerin dieser Liegenschaft
aufgestellt worden sein diirfte. Die Errichtung sei von der Gemeinde geduldet worden.

4

In seiner rechtlichen Beurteilung fihrte das Verwaltungsgericht unter anderem aus, es handle sich zwar um einen
Verkehrsspiegel, der im Privateigentum stehe und der auch nicht auf 6ffentlichem (Stral3en-)Grund gelegen sei. Mit der
Moglichkeit der Aufstellung von Einrichtungen zur Regelung und Sicherung des Verkehrs auch auf Liegenschaften
auBerhalb von Stral3en mit 6ffentlichem Verkehr gemafl3 § 33 Abs. 1 StVO werde der Behorde jedoch Gelegenheit
gegeben, ihrer Verkehrssicherungspflicht fur StraBen mit 6ffentlichem Verkehr nachzukommen. Laut der Auskunft der
Gemeinde als StraRBenerhalter werde der Verkehrsspiegel von dieser geduldet. Die Duldung des Verkehrsspiegels
durch die Gemeinde als StraRenerhalter werde als Teil eines behdérdlichen Willensbildungsprozesses gedeutet. Der
Verkehrsspiegel diene dazu, eine gesicherte Ausfahrt auf eine Stral3e mit 6ffentlichem Verkehr zu erméglichen, und
habe den Zweck der Verhitung von Verkehrsunfallen bei der Ausfahrt. Die Eigentumsverhaltnisse an der Einrichtung
und der Aufstellungsort an sich seien in dieser rechtlichen Einordnung rechtlich nicht relevant. Es handle sich somit
um eine Einrichtung zur Regelung und Sicherung des Verkehrs im Sinne des § 31 Abs. 1 StVO. Der Unfall sei ,,im vollen
Bewusstsein” des Revisionswerbers erfolgt. Dieser habe auch zugestanden, weder den StraBenerhalter noch die Polizei
ohne unnétigen Aufschub verstandigt zu haben. Dem Revisionswerber sei zumindest fahrlassiges Verhalten
anzulasten. Zudem begriindete das Verwaltungsgericht seine Strafbemessung.In seiner rechtlichen Beurteilung fihrte
das Verwaltungsgericht unter anderem aus, es handle sich zwar um einen Verkehrsspiegel, der im Privateigentum
stehe und der auch nicht auf 6ffentlichem (Stral3en-)Grund gelegen sei. Mit der Mdglichkeit der Aufstellung von
Einrichtungen zur Regelung und Sicherung des Verkehrs auch auf Liegenschaften auBerhalb von StralRen mit
offentlichem Verkehr gemal3 Paragraph 33, Absatz eins, StVO werde der Behdrde jedoch Gelegenheit gegeben, ihrer
Verkehrssicherungspflicht fur StraBen mit 6ffentlichem Verkehr nachzukommen. Laut der Auskunft der Gemeinde als
StralBenerhalter werde der Verkehrsspiegel von dieser geduldet. Die Duldung des Verkehrsspiegels durch die
Gemeinde als StraRRenerhalter werde als Teil eines behordlichen Willensbildungsprozesses gedeutet. Der
Verkehrsspiegel diene dazu, eine gesicherte Ausfahrt auf eine Stral3e mit 6ffentlichem Verkehr zu erméglichen, und
habe den Zweck der Verhuitung von Verkehrsunfallen bei der Ausfahrt. Die Eigentumsverhaltnisse an der Einrichtung
und der Aufstellungsort an sich seien in dieser rechtlichen Einordnung rechtlich nicht relevant. Es handle sich somit
um eine Einrichtung zur Regelung und Sicherung des Verkehrs im Sinne des Paragraph 31, Absatz eins, StVO. Der
Unfall sei ,im vollen Bewusstsein” des Revisionswerbers erfolgt. Dieser habe auch zugestanden, weder den
StraBenerhalter noch die Polizei ohne unnétigen Aufschub verstandigt zu haben. Dem Revisionswerber sei zumindest
fahrlassiges Verhalten anzulasten. Zudem begriindete das Verwaltungsgericht seine Strafbemessung.

5



Die Zulassigkeit der Revision begrindete das Verwaltungsgericht mit fehlender Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes zur Frage nach der rechtlichen Qualifikation eines privaten Verkehrsspiegels auf privatem
Grund unter Duldung des jeweiligen StraBenerhalters und dessen Einordnung in den Anwendungsbereich des 8 31
Abs. 1 StVO.Die Zuldssigkeit der Revision begriindete das Verwaltungsgericht mit fehlender Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes zur Frage nach der rechtlichen Qualifikation eines privaten Verkehrsspiegels auf privatem
Grund unter Duldung des jeweiligen Straenerhalters und dessen Einordnung in den Anwendungsbereich des
Paragraph 31, Absatz eins, StVO.

6

Dagegen richtet sich die vorliegende ordentliche Revision.

7

Eine Revisionsbeantwortung wurde nicht erstattet.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

8

Die Revision erweist sich bereits im Hinblick auf die vom Verwaltungsgericht aufgezeigte Rechtsfrage als zulassig und
begriundet.

9

Die StraBenverkehrsordnung regelt, wie schon ihr Name sagt, die Ordnung des Verkehrs auf den Stral3en. Dazu
gehodren auch die Bestimmungen, die die Verkehrssicherheit zum Gegenstand haben. Das Gesetz sieht eine Reihe von
Malnahmen, wie die Anbringung von Einrichtungen zur Regelung und Sicherung des Verkehrs, von
Verkehrsleiteinrichtungen und dergleichen vor, die dazu bestimmt sind, eine Beeintrachtigung der Verkehrssicherheit
hintanzuhalten (vgl. VwGH 23.3.1998, 88/03/0014).Die Stral3enverkehrsordnung regelt, wie schon ihr Name sagt, die
Ordnung des Verkehrs auf den StraRBen. Dazu gehéren auch die Bestimmungen, die die Verkehrssicherheit zum
Gegenstand haben. Das Gesetz sieht eine Reihe von MalRnahmen, wie die Anbringung von Einrichtungen zur Regelung
und Sicherung des Verkehrs, von Verkehrsleiteinrichtungen und dergleichen vor, die dazu bestimmt sind, eine
Beeintrachtigung der Verkehrssicherheit hintanzuhalten vergleiche , VWGH 23.3.1998, 88/03/0014).

10

Gemald § 31 Abs. 1 StVO durfen Einrichtungen zur Regelung und Sicherung des Verkehrs (insbesondere
Verkehrsampeln, Signalscheiben, StraBenverkehrszeichen, Verkehrsleiteinrichtungen, Leiteinrichtungen fir Menschen
mit Sehbehinderung, Sockel fur Verkehrsposten, Verkehrstiirme, Schutzinseln, Sperrketten, Gelander,
Begrenzungspfeiler, Randsteine, radableitende Randbegrenzungen, StraRenbeleuchtungseinrichtungen, Schneegatter,
Verkehrsspiegel und das allenfalls mit solchen Einrichtungen verbundene Rickstrahlmaterial) nicht beschadigt oder
unbefugt angebracht, entfernt, verdeckt oder in ihrer Lage oder Bedeutung verandert werden.GemaR Paragraph 31,
Absatz eins, StVO diirfen Einrichtungen zur Regelung und Sicherung des Verkehrs (insbesondere Verkehrsampeln,
Signalscheiben, Stral3enverkehrszeichen, Verkehrsleiteinrichtungen, Leiteinrichtungen fiir Menschen mit
Sehbehinderung, Sockel fur Verkehrsposten, Verkehrstiirme, Schutzinseln, Sperrketten, Geldnder, Begrenzungspfeiler,
Randsteine, radableitende Randbegrenzungen, StraRenbeleuchtungseinrichtungen, Schneegatter, Verkehrsspiegel und
das allenfalls mit solchen Einrichtungen verbundene Ruckstrahlmaterial) nicht beschadigt oder unbefugt angebracht,
entfernt, verdeckt oder in ihrer Lage oder Bedeutung verandert werden.

11

Gemald § 99 Abs. 2 lit. e StVO begeht eine Verwaltungsibertretung und ist in bestimmter Weise zu bestrafen, wer
Einrichtungen zur Regelung und Sicherung des Verkehrs unbefugt anbringt, entfernt, verdeckt oder in ihrer Lage oder
Bedeutung verandert oder solche Einrichtungen beschéadigt, es sei denn, die Beschadigung ist bei einem
Verkehrsunfall entstanden und die nachste Polizeidienststelle oder der Stral3enerhalter ist von der Beschadigung
unter Bekanntgabe der Identitat des Beschadigers ohne unnétigen Aufschub verstandigt worden.Gemal3 Paragraph 99,
Absatz 2, Litera e, StVO begeht eine Verwaltungsiibertretung und ist in bestimmter Weise zu bestrafen, wer
Einrichtungen zur Regelung und Sicherung des Verkehrs unbefugt anbringt, entfernt, verdeckt oder in ihrer Lage oder
Bedeutung verandert oder solche Einrichtungen beschadigt, es sei denn, die Beschadigung ist bei einem
Verkehrsunfall entstanden und die nachste Polizeidienststelle oder der Stral3enerhalter ist von der Beschadigung
unter Bekanntgabe der Identitat des Beschadigers ohne unnétigen Aufschub verstandigt worden.

12

Aus den Materialien zu dieser Gesetzestelle ergibt sich, dass aus Griinden der Verkehrssicherheit die Raschheit der
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Verstandigung, die auch durch am Geschehen Unbeteiligte und ohne die Initiative des Beschadigers erfolgen kann, im
Vordergrund steht. Die in dieser Bestimmung angefihrten Stellen sollen in die Lage versetzt werden, unverzuiglich
zunéchst verkehrssichernde Manahmen zu treffen und im Ubrigen die Behebung des Schadens veranlassen zu
kénnen (vgl. AB 479 BIgNR 12. GP 2; siehe auch VwWGH 27.4.2000, 99/02/0373).Aus den Materialien zu dieser
Gesetzestelle ergibt sich, dass aus Grunden der Verkehrssicherheit die Raschheit der Verstandigung, die auch durch
am Geschehen Unbeteiligte und ohne die Initiative des Beschadigers erfolgen kann, im Vordergrund steht. Die in
dieser Bestimmung angefuhrten Stellen sollen in die Lage versetzt werden, unverziiglich zunachst verkehrssichernde
MaRnahmen zu treffen und im Ubrigen die Behebung des Schadens veranlassen zu kénnen vergleiche ,
Ausschussbericht 479, BIgNR 12. Gesetzgebungsperiode 2, ; siehe auch VwGH 27.4.2000, 99/02/0373).

13

Die Beschadigung von Einrichtungen zur Regelung und Sicherung des Verkehrs anlasslich eines Verkehrsunfalles und
die Unterlassung der rechtzeitigen Meldung an die nachste Polizeidienststelle oder den Stral3enerhalter ist nach der
Spezialbestimmung des § 31 Abs. 1 in Verbindung mit § 99 Abs. 2 lit. e StVO, nicht aber nach der allgemeinen
Bestimmung des § 4 Abs. 5 leg. cit. zu bestrafen (vgl. aus der standigen Rechtsprechung etwa VwGH 23.9.1992,
92/03/0138, mwN; VWGH 25.4.1990, 89/03/0026).Die Beschadigung von Einrichtungen zur Regelung und Sicherung des
Verkehrs anlasslich eines Verkehrsunfalles und die Unterlassung der rechtzeitigen Meldung an die nachste
Polizeidienststelle oder den StraBenerhalter ist nach der Spezialbestimmung des Paragraph 31, Absatz eins, in
Verbindung mit Paragraph 99, Absatz 2, Litera e, StVO, nicht aber nach der allgemeinen Bestimmung des Paragraph 4,
Absatz 5, leg. cit. zu bestrafen vergleiche , aus der standigen Rechtsprechung etwa VwGH 23.9.1992, 92/03/0138, mwN;
VWGH 25.4.1990, 89/03/0026).

14

Der Stral3enerhalter darf Einrichtungen zur Regelung und Sicherung des Verkehrs im Sinne des § 31 Abs. 1 StVO gemaR
§ 98 Abs. 3 erster Satz StVO auch ohne behordlichen Auftrag anbringen, wobei dies aber nur fur jene Einrichtungen
gilt, fir die es keiner Verordnung gemaf den Bestimmungen des § 43 StVO bedarf (vgl. VwGH 10.2.1982, 0838/80).
Grundsatzlich sind die Einrichtungen zur Regelung und Sicherung des Verkehrs gemal3 § 32 Abs. 1 StVO vom
StraBenerhalter auf seine Kosten anzubringen und zu erhalten (in diesem Sinn etwa VwGH 8.5.1987, 85/18/0257).Der
StraBenerhalter darf Einrichtungen zur Regelung und Sicherung des Verkehrs im Sinne des Paragraph 31, Absatz

eins, StVO gemal Paragraph 98, Absatz 3, erster Satz StVO auch ohne behdérdlichen Auftrag anbringen, wobei dies
aber nur fur jene Einrichtungen gilt, fur die es keiner Verordnung gemal? den Bestimmungen des Paragraph 43, StVO
bedarf vergleiche , VwGH 10.2.1982, 0838/80). Grundsatzlich sind die Einrichtungen zur Regelung und Sicherung des
Verkehrs gemaR Paragraph 32, Absatz eins, StVO vom StralRenerhalter auf seine Kosten anzubringen und zu erhalten
(in diesem Sinn etwa VWGH 8.5.1987, 85/18/0257).

15

Darlber hinaus kann die Behdrde, wenn es die Sicherheit, Leichtigkeit oder Flissigkeit des Verkehrs erfordert, dem
StraBenerhalter gemal? § 98 Abs. 3 zweiter Satz StVO vorschreiben, Einrichtungen zur Regelung und Sicherung des
Verkehrs an den von ihr zu bestimmenden Stellen anzubringen. Eine Einrichtung zur Regelung und Sicherung des
Verkehrs ist soweit erforderlich, als sie notwendig ist, um ein Ubergewdhnliches Mal3 an Verkehrsunsicherheit
abzubauen und ein gewdhnliches Mal? an Verkehrssicherheit herbeizufihren (vgl. VWGH 2.3.1978, 1553/75, mwN).
Uberdies hat der Gesetzgeber auch eine regelmiRige Uberpriifungspflicht der Behérde unter Beiziehung des
StraBBenerhalters hinsichtlich samtlicher Einrichtungen im Sinne des § 31 Abs. 1 StVO - somit auch der vom
StralBenerhalter eigenmachtig im Sinne des § 98 Abs. 3 erster Satz StVO angebrachten - auf ihre Erforderlichkeit
vorgesehen (vgl. 8 96 Abs. 2 StVO).Darlber hinaus kann die Behorde, wenn es die Sicherheit, Leichtigkeit oder
Flussigkeit des Verkehrs erfordert, dem StraBenerhalter gemal Paragraph 98, Absatz 3, zweiter Satz StVO
vorschreiben, Einrichtungen zur Regelung und Sicherung des Verkehrs an den von ihr zu bestimmenden Stellen
anzubringen. Eine Einrichtung zur Regelung und Sicherung des Verkehrs ist soweit erforderlich, als sie notwendig ist,
um ein Ubergewohnliches Mal3 an Verkehrsunsicherheit abzubauen und ein gewdhnliches Maf3 an Verkehrssicherheit
herbeizufiihren vergleiche , VWGH 2.3.1978, 1553/75, mwN). Uberdies hat der Gesetzgeber auch eine regelmiRige
Uberprufungspflicht der Behérde unter Beiziehung des StraRenerhalters hinsichtlich sdmtlicher Einrichtungen im Sinne
des Paragraph 31, Absatz eins, StVO - somit auch der vom StraBenerhalter eigenmachtig im Sinne des Paragraph 98,
Absatz 3, erster Satz StVO angebrachten - auf ihre Erforderlichkeit vorgesehen vergleiche , Paragraph 96, Absatz

2, StVO).
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16

Die Anbringung eines Verkehrsspiegels bedarf keiner Verordnung nach § 43 StVO durch die zustéandige Behorde. Der
StraBenerhalter ist daher ermachtigt, einen Verkehrsspiegel gemal3 8 98 Abs. 3 StVO auch ohne behordlichen Auftrag
anzubringen.Die Anbringung eines Verkehrsspiegels bedarf keiner Verordnung nach Paragraph 43, StVO durch die
zustandige Behorde. Der StraBenerhalter ist daher ermachtigt, einen Verkehrsspiegel gemal’ Paragraph 98, Absatz

3, StVO auch ohne behdérdlichen Auftrag anzubringen.

17

Die Tatigkeit des Stral3enerhalters im Rahmen eigenen Entscheidungsspielraumes - und somit auch wenn er von seiner
Erméchtigung nach 8 98 Abs. 3 StVO Gebrauch macht - gehért zur Privatwirtschaftsverwaltung (vgl. OGH 10.9.1980,

1 Ob 16/80, ZVR 1981/64).Die Tatigkeit des Strallenerhalters im Rahmen eigenen Entscheidungsspielraumes - und
somit auch wenn er von seiner Ermachtigung nach Paragraph 98, Absatz 3, StVO Gebrauch macht - gehért zur
Privatwirtschaftsverwaltung vergleiche , OGH 10.9.1980, 1 Ob 16/80, ZVR 1981/64).

18

Einrichtungen zur Sicherung und Regelung des Verkehrs kdnnen gemaR § 33 Abs. 1 StVO auch auf den Liegenschaften
neben der StralRe angebracht werden, wenn die Anbringung der Einrichtungen zur Sicherung und Regelung des
Verkehrs auf StralRengrund nicht zweckentsprechend oder wegen der Beschaffenheit der Strae oder ihrer Anlage
nicht moglich ist. Die Eigentumer dieser Liegenschaften sind, wenn mit ihnen hiertiber keine Einigung erzielt wurde,
von der Behorde durch Bescheid zu verpflichten, die Anbringung zu dulden.Einrichtungen zur Sicherung und Regelung
des Verkehrs kénnen gemafR Paragraph 33, Absatz eins, StVO auch auf den Liegenschaften neben der StraRe
angebracht werden, wenn die Anbringung der Einrichtungen zur Sicherung und Regelung des Verkehrs auf
Stral3engrund nicht zweckentsprechend oder wegen der Beschaffenheit der Stral3e oder ihrer Anlage nicht méglich ist.
Die Eigentimer dieser Liegenschaften sind, wenn mit ihnen hiertber keine Einigung erzielt wurde, von der Behdrde
durch Bescheid zu verpflichten, die Anbringung zu dulden.

19

Aus der dargestellten Rechtslage und dem Zweck des vom Verwaltungsgericht herangezogenen Straftatbestandes
ergibt sich, dass ein Verkehrsspiegel, der auf einer Liegenschaft neben der Stral3e von einem privaten Eigentiimer
aufgestellt ist, ohne dass der Stral3enerhalter oder die Behdrde eingebunden war und geprift hat, ob dieser der
Verkehrssicherheit einer Stralle mit 6ffentlichem Verkehr dient und insoweit erforderlich ist, nicht als Tatobjekt des

§ 99 Abs. 2 lit e StVO in Betracht kommt.Aus der dargestellten Rechtslage und dem Zweck des vom Verwaltungsgericht
herangezogenen Straftatbestandes ergibt sich, dass ein Verkehrsspiegel, der auf einer Liegenschaft neben der StralRe
von einem privaten Eigentimer aufgestellt ist, ohne dass der StraBenerhalter oder die Behdrde eingebunden war und
gepruft hat, ob dieser der Verkehrssicherheit einer StralRe mit 6ffentlichem Verkehr dient und insoweit erforderlich ist,
nicht als Tatobjekt des Paragraph 99, Absatz 2, Litera e, StVO in Betracht kommt.

20

Das Verwaltungsgericht hat zwar ausgehend von der amtswegig eingeholten Auskunft festgestellt, dass der
gegenstandliche Spiegel, der auf einer Liegenschaft neben der StraRe, von deren Fahrbahn der Revisionswerber
abgekommen sei, stehe und der vermutlich von der Liegenschaftseigentimerin aufgestellt worden sei, von der
Gemeinde als StraRBenerhalterin ,geduldet” werde und daraus geschlossen, dass es sich deshalb um eine Einrichtung
im Sinn des & 31 Abs. 1 StVO handle.Das Verwaltungsgericht hat zwar ausgehend von der amtswegig eingeholten
Auskunft festgestellt, dass der gegenstandliche Spiegel, der auf einer Liegenschaft neben der StralRe, von deren
Fahrbahn der Revisionswerber abgekommen sei, stehe und der vermutlich von der Liegenschaftseigentimerin
aufgestellt worden sei, von der Gemeinde als Stral3enerhalterin ,geduldet” werde und daraus geschlossen, dass es sich
deshalb um eine Einrichtung im Sinn des Paragraph 31, Absatz eins, StVO handle.

21

Dem kann nicht ohne Weiteres zugestimmt werden: Es ist zwar nicht auszuschlieRen, dass die Stral3enerhalterin eine
von einer Privatperson angebrachte Einrichtung zur Regelung und Sicherung des Verkehrs im Sinne des § 31

Abs. 1 StVO Ubernimmt und zu der ihren macht, wenn sie zur Regelung und Sicherung des Verkehrs im Sinne des
bisher Gesagten notwendig ist. Dies hatte allerdings zur Folge, dass die StralBenerhalterin damit etwa auch die Kosten
der Errichtung und Erhaltung dieser Einrichtung Ubernehmen musste. Um davon ausgehen zu kdnnen, bedurfte es
freilich einer Ubereinkunft mit der privaten Eigentiimerin, die gegenstandlich nicht festgestellt wurde.Dem kann nicht
ohne Weiteres zugestimmt werden: Es ist zwar nicht auszuschlie3en, dass die Stralenerhalterin eine von einer



Privatperson angebrachte Einrichtung zur Regelung und Sicherung des Verkehrs im Sinne des Paragraph 31, Absatz
eins, StVO Ubernimmt und zu der ihren macht, wenn sie zur Regelung und Sicherung des Verkehrs im Sinne des bisher
Gesagten notwendig ist. Dies hatte allerdings zur Folge, dass die Straenerhalterin damit etwa auch die Kosten der
Errichtung und Erhaltung dieser Einrichtung Gbernehmen musste. Um davon ausgehen zu kénnen, bedurfte es freilich
einer Ubereinkunft mit der privaten Eigentimerin, die gegenstandlich nicht festgestellt wurde.

22

Abgesehen davon mangelt es gegenstandlich bereits an einer eindeutigen (allenfalls auch konkludenten)
diesbeziiglichen Willenserklarungen der StraBenerhalterin. Allein das Schweigen (Dulden) der StraRenerhalterin zum
Aufstellen eines Verkehrsspiegels durch eine Privatperson auf privatem Grund reicht dafir nicht, weil dem kein
eindeutiger Erklarungswert zukommt. So kdnnte die Duldung etwa auch nur Ausdruck dessen sein, dass darin keine
Beeintrachtigung der Sicherheit des StraBenverkehrs gesehen wird, welche die Behorde (allenfalls auch Gber Anzeige
der Stral3enerhalterin) zur Beseitigung im Sinne des § 35 StVO verpflichten wirde.Abgesehen davon mangelt es
gegenstandlich bereits an einer eindeutigen (allenfalls auch konkludenten) diesbeziiglichen Willenserkldrungen der
StraBenerhalterin. Allein das Schweigen (Dulden) der StraRenerhalterin zum Aufstellen eines Verkehrsspiegels durch
eine Privatperson auf privatem Grund reicht daftr nicht, weil dem kein eindeutiger Erklarungswert zukommt. So
kénnte die Duldung etwa auch nur Ausdruck dessen sein, dass darin keine Beeintrachtigung der Sicherheit des
StraBenverkehrs gesehen wird, welche die Behorde (allenfalls auch Gber Anzeige der StraRenerhalterin) zur
Beseitigung im Sinne des Paragraph 35, StVO verpflichten wirde.

23

Ausgehend davon lassen die getroffenen Feststellungen die rechtliche Schlussfolgerung des Verwaltungsgerichts, dass
gegenstandlich eine der StraRBenerhalterin zurechenbare Sicherungseinrichtung beschadigt wurde, nicht zu.

24

Die angefochtene Entscheidung war daher bereits aus diesem Grund gemaR § 42 Abs. 2 Z 1 VwWGG aufzuheben.Die
angefochtene Entscheidung war daher bereits aus diesem Grund gemaR Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer eins, VWGG
aufzuheben.

25

Die Kostenentscheidung griindet sich auf die 88 47 ff VwWGG in Verbindung mit der VwGH-

Aufwandersatzverordnung 2014.Die Kostenentscheidung griindet sich auf die Paragraphen 47, ff VwGG in Verbindung
mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2014.

Wien, am 13. Juni 2024
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