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Index

10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG)
10/07 Verwaltungsgerichtshof
Norm

B-VG Art133 Abs4

VwWGG §28 Abs1 Z5
VWGG §28 Abs3

VWGG §34 Abs1

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGG 8 28 heute

2. VwGG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwGG § 28 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGG 8§ 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VwWGG § 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. VWGG 8§ 28 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004

7. VwWGG § 28 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990

8. VWGG § 28 gliltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

1. VWGG 8 28 heute

2. VwGG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwGG § 28 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
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5. VwWGG § 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8§ 28 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VwWGG 8§ 28 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
8. VWGG 8§ 28 guiltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
1. VWGG 8 34 heute
2. VWGG § 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VwGG § 34 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG 8§ 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 34 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8 34 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG 8 34 gultig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Mag. Samm, die Hofratin Mag. Hainz-Sator
sowie den Hofrat Dr. Faber als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag.a Janitsch, Uber die Revision der
Bezirkshauptmannschaft Tulln in 3430 Tulln, Hauptplatz 33, gegen das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts
Niederdsterreich vom 4. April 2023, ZI. LVwWG-AV-2140/001-2022, betreffend Entziehung der Lenkberechtigung und
begleitende MaBnahmen (Mitbeteiligte: M G in A, vertreten durch Mag. Oliver Simoncic, Rechtsanwalt in
3100 St. Polten, Rathausplatz 3-4), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1

1.1 Mit Mandatsbescheid vom 11. August 2022 entzog die revisionswerbende Partei der Mitbeteiligten die
Lenkberechtigung fur Kraftfahrzeuge der Klassen AM und B bis einschlieRlich 5. April 2023 (Spruchpunkt 1.) und
ordnete an, dass sich die Mitbeteiligte innerhalb der festgesetzten Entziehungszeit einer Nachschulung zu unterziehen
habe (Spruchpunkt 2.). Unter einem ordnete die revisionswerbende Partei die Beibringung eines von einem Amtsarzt
erstellten Gutachtens Uber die gesundheitliche Eignung zum Lenken von Kraftfahrzeugen fir die Klassen AM und B
und einer verkehrspsychologischen Stellungnahme zum Lenken dieser Kraftfahrzeuge innerhalb der festgesetzten
Entziehungszeit an (Spruchpunkt 3.).

2

1.2. In Erledigung der dagegen erhobenen Vorstellung bestatigte die revisionswerbende Partei mit Bescheid vom

6. Dezember 2022 den Mandatsbescheid vollumfanglich. Unter einem erkannte die revisionswerbende Partei einer
allfélligen Beschwerde die aufschiebende Wirkung ab.

3

2. Mit dem angefochtenen, nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung ergangenen Erkenntnis gab das
Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich der von der Mitbeteiligten gegen den Bescheid vom 6. Dezember 2022
erhobenen Beschwerde Folge und hob den Bescheid auf (Spruchpunkt 1.). Die ordentliche Revision an den
Verwaltungsgerichtshof erklarte es fir nicht zulassig (Spruchpunkt 2.).

4

3. Dagegen erhob die revisionswerbende Partei gegenstandlich vorliegende Amtsrevision.

5

4.1. Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von
der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von
der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu |6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.4.1.
Nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von
der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von
der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu |6sende
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Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

6

Nach 8 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtGickzuweisen.Nach Paragraph 34, Absatz
eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.

7

Nach § 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR

Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemaR § 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aulRerordentlichen Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der dafiir in der Revision vorgebrachten Griinde (§ 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberpritfen.Nach Paragraph 34, Absatz eins

a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zuladssigkeit der Revision gemaf3 Artikel 133, Absatz

4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal Paragraph 25 a, Absatz eins, VwWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemaf Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im
Rahmen der dafir in der Revision vorgebrachten Griinde (Paragraph 28, Absatz 3, VwWGG) zu Uberprufen.

8

4.2. Nach § 28 Abs. 3 VWGG hat eine aul3erordentliche Revision ,gesondert” die Griinde zu enthalten, aus denen
entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision flr zulassig erachtet wird. Diesem Gebot der
gesonderten Darstellung wird nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes dann nicht entsprochen,
wenn das Vorbringen zur Begrindung der Zulassigkeit der Revision mit Ausfihrungen, die Revisionsgriinde darstellen,
vermengt wird (vgl. VWGH 8.11.2023, Ra 2023/13/0146 bis 0147, mwN, sowie auch VwWGH 26.11.2018, Ra 2018/11/0228,
mwN).4.2. Nach Paragraph 28, Absatz 3, VWGG hat eine auRRerordentliche Revision ,gesondert” die Griinde zu
enthalten, aus denen entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision fiir zulassig erachtet wird.
Diesem Gebot der gesonderten Darstellung wird nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes dann
nicht entsprochen, wenn das Vorbringen zur Begriindung der Zulassigkeit der Revision mit Ausfihrungen, die
Revisionsgrinde darstellen, vermengt wird vergleiche , VwGH 8.11.2023, Ra 2023/13/0146 bis 0147, mwN, sowie auch
VWGH 26.11.2018, Ra 2018/11/0228, mwN).

9

Die vorliegende Revision lasst mit ihren Ausfiihrungen unter der Uberschrift ,3. Zulassigkeit der auRerordentlichen
Revision und Revisionsgrinde” keine inhaltliche Trennung der Griinde nach § 28 Abs. 3 VwGG und der Revisionsgrinde
im Sinn des 8§ 28 Abs. 1 Z 5 VwGG erkennen. Mit einer solchen Vorgangsweise, bei der das gesamte
Revisionsvorbringen letztlich eine Vermengung der Darlegung von Zulassigkeitsgrinden und Revisionsgrinden
darstellt, wird dem Erfordernis nach & 28 Abs. 3 VWGG, die Griinde, aus denen die Revision fur zuldssig erachtet wird,
gesondert darzulegen, nicht entsprochen.Die vorliegende Revision ldsst mit ihren Ausfilhrungen unter der Uberschrift
»3. Zulassigkeit der auRerordentlichen Revision und Revisionsgrinde” keine inhaltliche Trennung der Grinde nach
Paragraph 28, Absatz 3, VwGG und der Revisionsgriinde im Sinn des Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer 5, VWGG
erkennen. Mit einer solchen Vorgangsweise, bei der das gesamte Revisionsvorbringen letztlich eine Vermengung der
Darlegung von Zulassigkeitsgrinden und Revisionsgriinden darstellt, wird dem Erfordernis nach Paragraph 28, Absatz
3, VWGG, die Grinde, aus denen die Revision fUr zuldssig erachtet wird, gesondert darzulegen, nicht entsprochen.

10

Die gegenstandliche Revision ist daher nicht gesetzmaRig ausgefihrt. Ein Mangelbehebungsauftrag ist in einem
solchen Fall nicht geboten (vgl. etwa VWGH 14.9.2023, Ra 2023/01/0168, mwN).Die gegenstandliche Revision ist daher
nicht gesetzmaBig ausgefihrt. Ein Mangelbehebungsauftrag ist in einem solchen Fall nicht geboten vergleiche , etwa
VWGH 14.9.2023, Ra 2023/01/0168, mwN).

11

4.3. Die Revision war daher zurtickzuweisen.

Wien, am 2. Juli 2024
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