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10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG)
10/07 Verwaltungsgerichtshof
Norm

B-VG Art133 Abs4

VWGG §25a Abs1

VWGG §28 Abs3

VWGG §34 Abs1

VWGG 8§34 Abs1a

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGG 8 253 heute

2. VwWGG 8§ 25a gultig ab 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2023

3. VwGG § 25a gultig von 01.01.2017 bis 20.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGG 8§ 25a gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

1. VWGG 8 28 heute

2. VwGG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwGG § 28 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGG 8§ 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VwGG § 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. VWGG 8§ 28 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 89/2004

7. VwWGG 8§ 28 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 330/1990
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8. VWGG 8§ 28 guiltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
1. VWGG 8 34 heute
2. VWGG § 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VWGG § 34 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG 8 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VwGG § 34 glltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8 34 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG 8 34 gultig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
1. VWGG 8 34 heute
2. VWGG 8 34 gultig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VWGG 8 34 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG 8§ 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 34 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8 34 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG § 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden):
Ra 2024/06/0135

Ra 2024/06/0136

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Kleiser und die Hofratinnen Maga Merl
und Mag. Liebhart-Mutzl als Richterinnen und Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag. Kovacs, in der
Revisionssache 1. der Mag. T S, 2. des P S und 3. der P H, alle in G und alle vertreten durch
die SARTORI Rechtsanwdlte OG in 8010 Graz, Kalchberggasse 6/11/8, gegen das Erkenntnis des
Landesverwaltungsgerichts Steiermark vom 11. Juni 2024, LVwG 50.10-449/2024-22, betreffend Einwendungen gegen
ein Bauvorhaben (mitbeteiligte Parteien: 1. D M in G, 2. ] M in G, und 3. M M in G; belangte Behérde vor dem
Verwaltungsgericht: Stadtsenat der Landeshauptstadt Graz; weitere Partei: Steiermarkische Landesregierung), den
Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1

Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Nach
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

2

Nach § 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zuriickzuweisen.Nach Paragraph 34, Absatz

eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.
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3

Nach 8 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemald

Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal3 § 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aulRerordentlichen Revision gemaf3 Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der dafur in der Revision vorgebrachten Grinde (8 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprtfen.Nach Paragraph 34, Absatz eins a,
VwGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemafR Artikel 133, Absatz 4, B-
VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal Paragraph 25 a, Absatz eins, VwGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im
Rahmen der daflr in der Revision vorgebrachten Griinde (Paragraph 28, Absatz 3, VWGG) zu Uberprifen.

4

Mit dem angefochtenen Erkenntnis wies das Landesverwaltungsgericht SteiermarkLVwG) die Beschwerde der
revisionswerbenden Parteien gegen den Bescheid der belangten Behérde vom 22. Dezember 2023, mit welchem den
mitbeteiligten Parteien die Baubewilligung fir die Errichtung eines Wohnhauses mit drei Wohneinheiten, eines PKW-
Stellplatzes im Freien und einer naher spezifizierten Luftwarmepumpe auf einem naher genannten Grundsttick erteilt
worden war, als unbegriindet ab und erklarte eine Revision fur unzulassig.

Begrindend fihrte das LVWG - zusammengefasst und soweit fur das gegenstandliche Verfahren relevant - aus,
hinsichtlich der von der projektierten Luftwarmepumpe herrihrenden Schallimmissionen ldgen keine besonderen
Umstande fir eine Uber das Ubliche Mal3 bei Wohnbauten hinausgehende Immissionsbelastung der Nachbarn vor,
daher seien sie zuldssig und von den Nachbarn hinzunehmen. Die revisionswerbenden Parteien seien nicht
in den geltend gemachten Nachbarrechten gemaR § 26 Abs. 1 Z 1 Steiermdrkisches Baugesetz (Stmk. BauG) iVm § 30
Abs. 1 Z 2 Steiermarkisches Raumordnungsgesetz (StROG) und § 26 Abs. 1 Z 3 iVm & 77 Abs. 1 Stmk. BauG
verletzt.Begruindend flhrte das LVWG - zusammengefasst und soweit fir das gegenstandliche Verfahren relevant - aus,
hinsichtlich der von der projektierten Luftwarmepumpe herrihrenden Schallimmissionen ldgen keine besonderen
Umstande fir eine Uber das Ubliche Mal3 bei Wohnbauten hinausgehende Immissionsbelastung der Nachbarn vor,
daher seien sie zulassig und von den Nachbarn hinzunehmen. Die revisionswerbenden Parteien seien nicht
in den geltend gemachten Nachbarrechten geman Paragraph 26, Absatz eins, Ziffer
eins, Steiermarkisches Baugesetz (Stmk. BauG) in Verbindung mit Paragraph 30, Absatz eins, Ziffer
2, Steiermarkisches Raumordnungsgesetz (StROG) und Paragraph 26, Absatz eins, Ziffer 3, in Verbindung mit ,
Paragraph 77, Absatz eins, Stmk. BauG verletzt.

Hinsichtlich der Bebauungsdichte komme dem Nachbarn mangels Aufzahlung im Katalog des § 26 Abs. 1 Stmk. BauG
kein Mitspracherecht zu. Das diesbezligliche Beschwerdevorbringen sei daher unzuldssig.Hinsichtlich der
Bebauungsdichte komme dem Nachbarn mangels Aufzahlung im Katalog des Paragraph 26, Absatz eins, Stmk. BauG
kein Mitspracherecht zu. Das diesbezlgliche Beschwerdevorbringen sei daher unzulassig.

5

In den zur Zulassigkeit der Revision allein mal3geblichen Revisionszulassigkeitsgriinden (vgl. etwa VWGH 22.6.2023,

Ra 2023/06/0033-0034, Rn. 8, mwN) wird unter ,E.) Zur Zuladssigkeit der aulRerordentlichen Revision:’ zunachst
wiederholt, dass und mit welcher Begriindung das LVWG eine Revision fiir unzulassig erklérte, und im Ubrigen darauf
hingewiesen, dass ,der Ausspruch des Verwaltungsgerichtes nicht gesetzmaRig im Sinne des § 25a VWGG ausgefiihrt
ist, da dieser lediglich formelhaft mit den verba legalia des Art 133 Abs. 4 B-VG begriindet wurde.”In den zur
Zulassigkeit der Revision allein maRRgeblichen Revisionszulassigkeitsgriinden vergleiche , etwa VWGH 22.6.2023,

Ra 2023/06/0033-0034, Rn. 8, mwN) wird unter ,E.) Zur Zuldssigkeit der aulRerordentlichen Revision:” zunachst
wiederholt, dass und mit welcher Begriindung das LVWG eine Revision fiir unzulassig erklérte, und im Ubrigen darauf
hingewiesen, dass ,der Ausspruch des Verwaltungsgerichtes nicht gesetzmaf3ig im Sinne des Paragraph 25 a, VWGG
ausgefuhrt ist, da dieser lediglich formelhaft mit den verba legalia des Artikel 133, Absatz 4, B-VG begriindet wurde.”
Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes wirft der Umstand, dass das LVwWG seinen Ausspruch
Uber die Unzulassigkeit der Revision nach Art. 133 Abs. 4 B-VG lediglich mit der Wiedergabe der verba legalia begriindet
habe, keine Rechtsfrage von der Qualitat des Art. 133 Abs. 4 B-VG auf, von deren Losung die Entscheidung Uber die
Revision abhinge. Auch wenn das Verwaltungsgericht nach § 25a Abs. 1 letzter Satz VwWGG seinen Ausspruch Uber die
Zulassigkeit der Revision gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG kurz - und in der Regel fallbezogen - zu begriinden hat, ist der
Verwaltungsgerichtshof entsprechend § 34 Abs. 1a VWGG bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR
Art. 133 Abs. 4 B-VG an diesen Ausspruch des Verwaltungsgerichtes nicht gebunden. Die Zuldssigkeit einer



auBerordentlichen Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof vielmehr im Rahmen der dafur
in der Revision vorgebrachten Griinde (8 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprufen. An der gesonderten Darlegung von in § 28
Abs. 3 VwWGG geforderten Grinden, aus denen entgegen dem Ausspruch des LVwG die Revision fur zuldssig erachtet
wird, waren die revisionswerbenden Parteien nicht gehindert (vgl. VwGH 16.11.2023, Ra 2023/06/0198, Rn. 7,
mwN).Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes wirft der Umstand, dass das LVwG seinen
Ausspruch Uber die Unzulassigkeit der Revision nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG lediglich mit der Wiedergabe der
verba legalia begrindet habe, keine Rechtsfrage von der Qualitat des Artikel 133, Absatz 4, B-VG auf, von deren Losung
die Entscheidung Uber die Revision abhinge. Auch wenn das Verwaltungsgericht nach Paragraph 25 a, Absatz eins,
letzter Satz VwGG seinen Ausspruch Uber die Zuldssigkeit der Revision gemalR Artikel 133, Absatz 4, B-VG kurz - und in
der Regel fallbezogen - zu begrinden hat, ist der Verwaltungsgerichtshof entsprechend Paragraph 34, Absatz eins
a, VWGG bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG an diesen Ausspruch des
Verwaltungsgerichtes nicht gebunden. Die Zulassigkeit einer aufl3erordentlichen Revision gemal3 Artikel 133, Absatz
4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof vielmehr im Rahmen der daflr in der Revision vorgebrachten Grunde
(Paragraph 28, Absatz 3, VwWGG) zu uberprifen. An der gesonderten Darlegung von in Paragraph 28, Absatz 3, VWGG
geforderten Grunden, aus denen entgegen dem Ausspruch des LVwG die Revision fur zuldssig erachtet wird, waren die
revisionswerbenden Parteien nicht gehindert vergleiche , VwWGH 16.11.2023, Ra 2023/06/0198, Rn. 7, mwN).

6

In der Revision wird somit keine Rechtsfrage aufgeworfen, der im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche
Bedeutung zukdme; sie war daher gemal3 § 34 Abs. 1 VWGG zurlckzuweisen.In der Revision wird somit keine
Rechtsfrage aufgeworfen, der im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukdme; sie war
daher gemal Paragraph 34, Absatz eins, VWGG zurlckzuweisen.

Wien, am 10. September 2024
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