jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh Beschluss 2024/9/30 Ra
2024/01/0310

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 30.09.2024

Index

10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG)
10/07 Verwaltungsgerichtshof
Norm

B-VG Art133 Abs4

VwWGG §28 Abs1 Z5
VWGG §28 Abs3

VWGG §34 Abs1

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGG 8 28 heute

2. VwGG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwGG § 28 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGG 8§ 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VwWGG § 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. VWGG 8§ 28 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004

7. VwWGG § 28 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990

8. VWGG § 28 gliltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

1. VWGG 8 28 heute

2. VwGG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwGG § 28 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
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5. VwWGG § 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8§ 28 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VwWGG 8§ 28 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
8. VWGG 8§ 28 guiltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
1. VWGG 8 34 heute
2. VWGG § 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VwGG § 34 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG 8§ 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 34 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8 34 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG 8 34 gultig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Kleiser und die Hofrate Mag. Brandl
sowie Dr. Terlitza als Richter, unter Mitwirkung des SchriftfUhrers Mag. Karger, LL.M., Gber die Revision der MM T in G,
vertreten durch Mag. Wissam Barbar, Rechtsanwalt in 1110 Wien, Simmeringer HauptstraBe 24/210b, gegen das
Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Steiermark vom 11. Juli 2024, ZI. LVwG 70.20-1990/2023-34, betreffend
Staatsburgerschaft (belangte Behorde vor dem Verwaltungsgericht: Steiermarkische Landesregierung), den Beschluss
gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1

Die belangte Behorde stellte mit Bescheid vom 22. Mai 2023 gemal § 39 iVvm § 42

Abs. 3 Staatsbirgerschaftsgesetz 1985 (StbG) fest, dass die Revisionswerberin , die dsterreichische Staatsburgerschaft
nach dem 13.08.1997, jedoch vor dem Janner 2015, durch Wiedererwerb der agyptischen Staatsangehdrigkeit gemald

§ 27 Abs. 1 StbG verloren” habe.Die belangte Behorde stellte mit Bescheid vom 22. Mai 2023 gemaR Paragraph 39, in
Verbindung mit, Paragraph 42, Absatz 3, Staatsburgerschaftsgesetz 1985 (StbG) fest, dass die Revisionswerberin ,die
Osterreichische Staatsburgerschaft nach dem 13.08.1997, jedoch vor dem Janner 2015, durch Wiedererwerb der
agyptischen Staatsangehdrigkeit gemaR Paragraph 27, Absatz eins, StbG verloren” habe.

2

Die dagegen von der Revisionswerberin erhobene Beschwerde wies das Verwaltungsgericht mit dem angefochtenen
Erkenntnis ab (Spruchpunkt .), legte der Revisionswerberin die Kosten des beigezogenen Dolmetschers fur die
arabische Sprache in noch zu bestimmender Héhe auf (Spruchpunkt Il.), und sprach aus, dass die Revision nicht
zuldssig sei (Spruchpunkt I11.).Die dagegen von der Revisionswerberin erhobene Beschwerde wies das
Verwaltungsgericht mit dem angefochtenen Erkenntnis ab (Spruchpunkt rémisch eins.), legte der Revisionswerberin
die Kosten des beigezogenen Dolmetschers fir die arabische Sprache in noch zu bestimmender Héhe auf
(Spruchpunkt rémisch zwei.), und sprach aus, dass die Revision nicht zulassig sei (Spruchpunkt rémisch drei.).

3

Begrindend stellte das Verwaltungsgericht zusammengefasst fest, der Revisionswerberin sei mit Wirkung vom

13. August 1997 die Osterreichische Staatsburgerschaft verliehen worden. Die Revisionswerberin habe die agyptische
Staatsangehorigkeit spatestens mit Erlangen des agyptischen Personalausweises, ausgestellt im Janner 2015,
wiedererlangt. Der Wille der Revisionswerberin sei darauf gerichtet gewesen, die dgyptische Staatsangehdrigkeit
wiederzuerlangen.

LAufgrund des langjahrigen Aufenthaltes der vorgehenden Ehe” kdnne die Revisionswerberin einen Aufenthaltstitel in
Osterreich erlangen. Die Revisionswerberin habe daher gemiR § 27 Abs. 1 StbG spéatestens mit Erlangen des
agyptischen Personalausweises die Osterreichische Staatsblrgerschaft verloren.,Aufgrund des langjahrigen
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Aufenthaltes der vorgehenden Ehe” kénne die Revisionswerberin einen Aufenthaltstitel in Osterreich erlangen. Die
Revisionswerberin habe daher gemald Paragraph 27, Absatz eins, StbG spdtestens mit Erlangen des agyptischen
Personalausweises die dsterreichische Staatsburgerschaft verloren.

4
Dagegen richtet sich die vorliegende aul3erordentliche Revision.

5

Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Nach
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

6

Nach § 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zuriickzuweisen.Nach Paragraph 34, Absatz

eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.

7

Nach & 34 Abs. 1a VWGG hat der Verwaltungsgerichtshof die Zulassigkeit einer auBerordentlichen Revision gemaR

Art. 133 Abs. 4 B-VG im Rahmen der daflr in der Revision vorgebrachten Grinde (§ 28 Abs. 3 VWGG) zu
Uberprufen.Nach Paragraph 34, Absatz eins a, VWGG hat der Verwaltungsgerichtshof die Zulassigkeit einer
auBerordentlichen Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG im Rahmen der daflr in der Revision vorgebrachten
GriUnde (Paragraph 28, Absatz 3, VWGG) zu Uberpriifen.

8

In der gesonderten Zulassungsbegriindung ist konkret darzulegen, in welchen Punkten die angefochtene Entscheidung
von welcher Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht und konkret welche Rechtsfrage der
Verwaltungsgerichtshof uneinheitlich oder noch gar nicht beantwortet hat. Lediglich pauschale Behauptungen erfiillen
diese Voraussetzungen nicht.

Dem Gebot der gesonderten Darstellung der Grinde nach § 28 Abs. 3 VwWGG wird insbesondere dann nicht
entsprochen, wenn die zur Zulassigkeit der Revision erstatteten AusfUhrungen der Sache nach Revisionsgrinde
(8 28 Abs. 1 Z 5 VWGG) darstellen oder das Vorbringen zur Begriindung der Zulassigkeit der Revision mit Ausfuhrungen,
die inhaltlich (bloR) Revisionsgriinde darstellen, in einer Weise vermengt ist, dass keine gesonderte Darstellung der
Zulassigkeitsgrinde im Sinne der Anordnung des § 28 Abs. 3 VWGG vorliegt (vgl. zu alldem etwa VwGH 13.6.2024,
Ra 2024/01/0156, Rn. 10 und 11).Dem Gebot der gesonderten Darstellung der Griinde nach Paragraph 28, Absatz
3, VWGG wird insbesondere dann nicht entsprochen, wenn die zur Zuldssigkeit der Revision erstatteten Ausfihrungen
der Sache nach Revisionsgriinde (Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer 5, VwGG) darstellen oder das Vorbringen zur
Begrindung der Zulassigkeit der Revision mit Ausfuhrungen, die inhaltlich (bloR) Revisionsgriinde darstellen, in einer
Weise vermengt ist, dass keine gesonderte Darstellung der Zul3ssigkeitsgriinde im Sinne der Anordnung des Paragraph
28, Absatz 3, VWGG vorliegt vergleiche , zu alldem etwa VwWGH 13.6.2024, Ra 2024/01/0156, Rn. 10 und 11).

9

Diesen Anforderungen entsprechen die in der vorliegenden auRerordentlichen Revision unter der Uberschrift zur
+ZULASSIGKEIT DER REVISION" enthaltenen Ausfiihrungen nicht, die ihnrem Inhalt nach sowohl Zul3ssigkeits- als auch
Revisionsgriinde darstellen. Unter der Uberschrift ,REVISIONSGRUNDE" weist die Revision selbst einleitend darauf hin,
dass die ,unter ,Zulassigkeit’' genannten Grinde ... gleichzeitig Revisionsgrinde” bilden und auf sie ,daher - mit den
nachfolgenden Erganzungen - zur Vermeidung von Wiederholungen verwiesen” werde.

10

Die Revision erweist sich bereits deshalb als nicht zulassig. Sie war daher zurtckzuweisen.

Wien, am 30. September 2024
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