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1. AVG § 8 heute
AVG § 8 glltig ab 01.02.1991

N

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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VWGG 8 34 heute

VWGG § 34 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021

VwGG 8 34 gltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG 8§ 34 glltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
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5. VWGG § 34 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8 34 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG § 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG 8§ 34 guiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
1. WRG 1959 8§ 102 heute
2. WRG 1959 § 102 gultig ab 23.11.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 73/2018
3. WRG 1959 8§ 102 gultig von 19.06.2013 bis 22.11.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2013
4. WRG 1959 & 102 gultig von 31.03.2011 bis 18.06.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2011
5. WRG 1959 § 102 giiltig von 11.08.2005 bis 30.03.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2005
6. WRG 1959 § 102 giltig von 11.08.2001 bis 10.08.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2001
7. WRG 1959 § 102 gultig von 01.01.2001 bis 10.08.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 90/2000
8. WRG 1959 § 102 guiltig von 01.10.1997 bis 31.12.2000zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 74/1997
9. WRG 1959 § 102 giltig von 01.07.1997 bis 30.09.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 59/1997

10. WRG 1959 § 102 gultig von 01.07.1990 bis 30.06.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 252/1990
1. WRG 1959 § 12 heute
2. WRG 1959 § 12 gultig ab 22.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 82/2003
3. WRG 1959 § 12 gultig von 01.10.1997 bis 21.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997
4. WRG 1959 § 12 gtiltig von 01.11.1959 bis 30.09.1997

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Senatsprasidentin Dr. Hinterwirth sowie den Hofrat
Mag. Haunold und die Hofratin Dr. Holzinger als Richterinnen und Richter, unter Mitwirkung der Schriftfiihrerin
Mag.a Bamer, Uber die Revision der C F in W, vertreten durch Dr. Christoph Gratl, Rechtsanwalt in 1010 Wien,
Oppolzergasse 6/10, gegen den Beschluss des Landesverwaltungsgerichts Karnten vom 1. August 2024, ZI. KLVwG-794-
795/6/2024, betreffend Zuruckweisung einer Beschwerde in einem wasserrechtlichen Bewilligungsverfahren (belangte
Behorde vor dem Verwaltungsgericht: Bezirkshauptmannschaft Feldkirchen), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1

Mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Feldkirchen (belangte Behdrde vor dem Verwaltungsgericht) vom

18. Dezember 2023 wurde gemal? § 38 Wasserrechtsgesetz 1959 (WRG 1959) dem D. Verein fur Segel- und Bootssport
die wasserrechtliche Bewilligung fur die Errichtung eines Bootssteges auf dem Ossiacher See, Grundstuck Nr. 1098/1,
KG S., erteilt.Mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Feldkirchen (belangte Behdrde vor dem Verwaltungsgericht)
vom 18. Dezember 2023 wurde gemal3 Paragraph 38, Wasserrechtsgesetz 1959 (WRG 1959) dem D. Verein fur Segel-
und Bootssport die wasserrechtliche Bewilligung fur die Errichtung eines Bootssteges auf dem Ossiacher See,
Grundstltck Nr. 1098/1, KG S., erteilt.

2

Gegen diesen Bescheid erhoben die Revisionswerberin und eine weitere Person Beschwerden an das
Landesverwaltungsgericht Karnten (im Folgenden: Verwaltungsgericht). Die Revisionswerberin machte in ihrer
Beschwerde geltend, dass sie Mit- und Wohnungseigentiimerin der Liegenschaft EZ 711, KG S., sei. Mit Bescheid der
Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt vom 17. Marz 1970 sei dem damaligen Eigentimer dieser Liegenschaft die
Schaffung einer eigenen Badegelegenheit fir die Bewohner der Appartementhauser der EZ 711 bewilligt worden. Der
nun angefochtene Bescheid beschranke die Nutzung der genehmigten Badebucht. Die Revisionswerberin bemangelte
ferner, dass sie dem Bewilligungsverfahren nicht beigezogen worden sei.

3

Mit dem angefochtenen Beschluss des Verwaltungsgerichts wurde (unter anderem) die Beschwerde der
Revisionswerberin gegen den Bescheid der belangten Behérde vom 18. Dezember 2023 als unzuldssig zurtckgewiesen.
Die ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof wurde fir unzulassig erklart.

4
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Das Verwaltungsgericht stellte unter anderem fest, die Revisionswerberin und eine weitere Beschwerdefihrerin seien
dem wasserrechtlichen Verfahren vor der belangten Behdrde nicht als Parteien beigezogen worden. Sie seien
Eigentimerinnen von Wohnungen in ndher genannten Wohnanlagen auf dem Grundsttick Nr. 917/3, das an das
Grundstiick Nr. 1098/1 der Osterreichischen Bundesforste AG (OBf AG) angrenze.

5

Der Ossiacher See sei gemal3 8 2 Abs. 1 lit. a iVm Anlage A WRG 1959 ein ¢ffentliches Gewasser. Die Zustimmung der
Grundeigentiimerin (OBf AG) zur bescheidgemaRen Grundinanspruchnahme liege vor.Der Ossiacher See sei gemal
Paragraph 2, Absatz eins, Litera a, in Verbindung mit Anlage A WRG 1959 ein 6ffentliches Gewdsser. Die Zustimmung
der Grundeigentiimerin (OBf AG) zur bescheidgemaRen Grundinanspruchnahme liege vor.

6

Zwischen der OBf AG und der Eigentiimergemeinschaft der beiden Wohnanlagen sei am 9. Juli 2004 fir die Dauer vom
1. Juni 2004 bis 31. Mai 2024 ein Pachtvertrag (mit dem Vertragsgegenstand: ,OBf-Grundstiick KG S.: 1098;
angrenzendes Grundstick KG S.: 917/3; Art der Grundbenutzung: Erhaltung und Benutzung eines Badesteges

(25,5 m2), Landflache (1836,0 m2)” abgeschlossen worden.

7

Ferner sei zwischen der OBf AG und dem D. Verein fiir Segel- und Bootssport ,betreffend die Grundstiicke Nr. 917/3
sowie 1098/1"” ein Bestandvertrag fur die Errichtung des Anlegesteges, der Piloten und Bootsstellflachen im vertraglich
naher angeflhrten Ausmal fir die Dauer vom 1. Janner 2024 bis zum 31. Dezember 2033 abgeschlossen worden.
(Anmerkung: Auch in diesem Bestandvertrag wurde das Grundstiick Nr. 917/3 als dem OBf. AG-Grundstiick Nr. 1098/1
»angrenzendes Ufergrundstick” bezeichnet.)

8

Der bestehende Badesteg, der sich neben dem Grundstuick Nr. 917/3 befinde, werde durch das nun dem D. Verein fur
Segel- und Bootssport genehmigte Projekt nicht verandert. Im Wasserbuch sei zum Grundsttick Nr. 1098/1 nur die
angefochtene Bewilligung, jedoch keine weitere Steg- oder Badeanlage vermerkt.

9

In rechtlicher Hinsicht hielt das Verwaltungsgericht fest, nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
(Verweis auf VwGH 30.9.2010, 2009/07/0001) komme den Inhabern von im§ 12 Abs. 2 WRG 1959 genannten Rechten
dann Parteistellung zu, wenn deren Rechte durch den wasserrechtlichen Bewilligungsbescheid bertihrt werden
kénnten, wenn also nicht auszuschlieBen sei, dass diese - der bescheidférmigen Anordnung oder Bewilligung inhaltlich
entgegenstehenden - Rechte durch die projektgemafe Austbung des mit der behordlichen Bewilligung verliehenen
Rechtes berthrt wirden. Ob eine Beeintrachtigung solcher Rechte tatsachlich stattfinde, sei Gegenstand des
Verfahrens, betreffe jedoch die Parteieigenschaft nicht.In rechtlicher Hinsicht hielt das Verwaltungsgericht fest, nach
standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (Verweis auf VwGH 30.9.2010, 2009/07/0001) komme den
Inhabern von im Paragraph 12, Absatz 2, WRG 1959 genannten Rechten dann Parteistellung zu, wenn deren Rechte
durch den wasserrechtlichen Bewilligungsbescheid berihrt werden kdnnten, wenn also nicht auszuschlieBen sei, dass
diese - der bescheidférmigen Anordnung oder Bewilligung inhaltlich entgegenstehenden - Rechte durch die
projektgemalie Auslbung des mit der behdérdlichen Bewilligung verliehenen Rechtes bertuhrt wirden. Ob eine
Beeintrachtigung solcher Rechte tatsachlich stattfinde, sei Gegenstand des Verfahrens, betreffe jedoch die
Parteieigenschaft nicht.

10

Dass die Revisionswerberin durch den angefochtenen Bescheid zu einer Leistung, Duldung oder Unterlassung
verpflichtet worden ware, was einen ihr gegenliber erlassenen Bescheidspruch voraussetze, mit welchem ein
Leistungs-, Duldungs- oder Unterlassungsgebot normativ statuiert werde (Verweis auf VwGH 23.11.2000, 2000/07/0059
bis 0061), sei nicht der Fall, sodass eine aus § 102 Abs. 1 lit. b erster Halbsatz WRG 1959 erflieRende Parteistellung fur
sie nicht in Betracht komme, weil blof3e Folgewirkungen eines eine Duldungspflicht nicht normierenden Bescheides
keine Parteistellung ausldsten (Verweis auf VwGH 19.5.1994, 94/07/0044).Dass die Revisionswerberin durch den
angefochtenen Bescheid zu einer Leistung, Duldung oder Unterlassung verpflichtet worden ware, was einen ihr
gegenUlber erlassenen Bescheidspruch voraussetze, mit welchem ein Leistungs-, Duldungs- oder Unterlassungsgebot
normativ statuiert werde (Verweis auf VwGH 23.11.2000, 2000/07/0059 bis 0061), sei nicht der Fall, sodass eine aus
Paragraph 102, Absatz eins, Litera b, erster Halbsatz WRG 1959 erflieRende Parteistellung fur sie nicht in Betracht
komme, weil blof3e Folgewirkungen eines eine Duldungspflicht nicht normierenden Bescheides keine Parteistellung
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auslosten (Verweis auf VWGH 19.5.1994, 94/07/0044).

11

Eine rechtmaRig gelibte Wassernutzung im Sinn des§ 12 Abs. 2 WRG 1959 erfordere das Vorliegen eines
bescheidmaRig eingeraumten Wasserbenutzungsrechtes (erneuter Verweis auf VwWGH 23.11.2000, 2000/07/0059

bis 0061). Der Gemeingebrauch sei davon ausgenommen. Zum Gemeingebrauch in 6ffentlichen Gewassern wie dem
Ossiacher See zahlten gemal & 8 Abs. 1 WRG 1959 der gewdhnliche, ohne besondere Vorrichtungen vorgenommene,
die gleiche Benutzung durch andere nicht ausschlieBende Gebrauch des Wassers, wie insbesondere u.a. zum Baden.
Das Baden als Art des Gemeingebrauchs zahle somit nicht zu den geschiitzten Rechten Dritter und fiihre daher nicht
zur Parteistellung in einem wasserrechtlichen Bewilligungsverfahren (Verweis auf VwGH 8.4.1986, 86/07/0040).Eine
rechtmaRig gelibte Wassernutzung im Sinn des Paragraph 12, Absatz 2, WRG 1959 erfordere das Vorliegen eines
bescheidmaRig eingerdaumten Wasserbenutzungsrechtes (erneuter Verweis auf VwWGH 23.11.2000, 2000/07/0059

bis 0061). Der Gemeingebrauch sei davon ausgenommen. Zum Gemeingebrauch in 6ffentlichen Gewassern wie dem
Ossiacher See zahlten gemal Paragraph 8, Absatz eins, WRG 1959 der gewdhnliche, ohne besondere Vorrichtungen
vorgenommene, die gleiche Benutzung durch andere nicht ausschlieBende Gebrauch des Wassers, wie insbesondere
u.a. zum Baden. Das Baden als Art des Gemeingebrauchs zahle somit nicht zu den geschtitzten Rechten Dritter und
fUhre daher nicht zur Parteistellung in einem wasserrechtlichen Bewilligungsverfahren (Verweis auf VwGH 8.4.1986,
86/07/0040).

Dass die Revisionswerberin Inhaberin des Bewilligungsbescheides der bestehenden Steganlage aus dem Jahr 1970 sei,
kdnne - unabhéngig davon, ob diese Behauptung Uberhaupt zutreffe - schon deshalb zu keiner Parteistellung fihren,
weil von der Bewilligung nur die Errichtung der bestehenden (alten) Steganlage umfasst sei, nicht aber ein exklusives
Baderecht Uber die Steganlage hinaus, dessen Einschrankung von der Revisionswerberin kritisiert werde (Verweis auf
VWGH 14.9.1967, 0575/67).

Das Bestehen einer weiteren rechtmaRig gelUbten Wassernutzung (ausgenommen das Baden) werde von der
Revisionswerberin nicht vorgebracht, daher ergebe sich aus dieser Bestimmung fir sie keine Parteistellung.

12

Nutzungsbefugnisse nach § 5 Abs. 2 WRG 1959 setzten ein Privatgewdsser und einen zu dessen BenUtzung
bestehenden Rechtstitel voraus (Verweis auf VWGH 26.2.1998, 97/07/0206). Auch diese Voraussetzungen seien im
vorliegenden Fall nicht gegeben, es kdnne daher auch daraus keine Parteistellung abgeleitet
werden.Nutzungsbefugnisse nach Paragraph 5, Absatz 2, WRG 1959 setzten ein Privatgewasser und einen zu dessen
Benltzung bestehenden Rechtstitel voraus (Verweis auf VwWGH 26.2.1998, 97/07/0206). Auch diese Voraussetzungen
seien im vorliegenden Fall nicht gegeben, es kdnne daher auch daraus keine Parteistellung abgeleitet werden.

13

Eine wasserrechtlich relevante Berihrung des Grundeigentums im Sinn des§ 12 Abs. 2 WRG 1959 setze einen
projektgemal vorgesehenen Eingriff in dessen Substanz voraus (Verweis auf VwGH 9.3.2000, 99/07/0193; 21.10.2004,
2003/07/0105, 0106). Die bloRBe Grundnachbarschaft als solche verleihe noch keine Parteistellung nach8 12 Abs. 2

WRG 1959 (Verweis auf VWGH 26.1.2012, 2010/07/0042).Eine wasserrechtlich relevante BerUhrung des
Grundeigentums im Sinn des Paragraph 12, Absatz 2, WRG 1959 setze einen projektgemaR vorgesehenen Eingriff in
dessen Substanz voraus (Verweis auf VwWGH 9.3.2000, 99/07/0193; 21.10.2004, 2003/07/0105, 0106). Die bloRe
Grundnachbarschaft als solche verleihe noch keine Parteistellung nach Paragraph 12, Absatz 2, WRG 1959 (Verweis auf
VwWGH 26.1.2012, 2010/07/0042).

Ein solcher Eingriff in das Grundeigentum der Revisionswerberin durch die angefochtene wasserrechtliche Bewilligung
werde von ihr nicht behauptet und sei auch nicht erkennbar. Es lasse sich daher aus dem Grundeigentum keine
Parteistellung der Revisionswerberin begriinden.

14

Demjenigen, dem nur ein sonstiges dingliches Recht an der berUhrten Liegenschaft zustehe, mangle die
Parteieigenschaft, weil das ihm zustehende Recht nicht zu den in § 12 Abs. 2 WRG 1959 als geschlitzt erklarten Rechten
zahle (Verweis auf VWGH 29.1.2015, 2013/07/0292). Ein Pachtrecht stelle - auch wenn es verbuchert sei - kein Recht im
Sinne des § 12 Abs. 2 WRG 1959 dar (Verweis auf VWGH 28.7.1994, 92/07/0154).Demjenigen, dem nur ein sonstiges
dingliches Recht an der berthrten Liegenschaft zustehe, mangle die Parteieigenschaft, weil das ihm zustehende Recht
nicht zu den in Paragraph 12, Absatz 2, WRG 1959 als geschitzt erklarten Rechten zahle (Verweis auf VwGH 29.1.2015,
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2013/07/0292). Ein Pachtrecht stelle - auch wenn es verbuchert sei - kein Recht im Sinne des Paragraph 12, Absatz 2,
WRG 1959 dar (Verweis auf VWGH 28.7.1994, 92/07/0154).

15

Die Revisionswerberin kdnne daher weder als Miteigentimerin eines benachbarten Grundstlcks eine Parteistellung
geltend machen, noch aufgrund des Pachtvertrages mit den Bundesforsten und einem damit in Verbindung stehenden
Badesteg.

16

Es sei daher in keiner Weise erkennbar, dass wasserrechtlich geschiitzte Rechte der Revisionswerberin beruhrt waren,
womit ihr auch keine Parteistellung im wasserrechtlichen Bewilligungsverfahren zukomme. Da die Parteistellung
Grundvoraussetzung fir die Beschwerdelegitimation sei und diese nicht vorliege, sei die Beschwerde der
Revisionswerberin zurtickzuweisen gewesen.

17

Gegen diesen Beschluss richtet sich die auRerordentliche Revision wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes.

18

Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. Auf
BeschlUsse der Verwaltungsgerichte ist Art. 133 Abs. 4 B-VG sinngemal anzuwenden (Art. 133 Abs. 9 B-VG).Nach Artikel
133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der Lésung
einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. Auf
BeschlUsse der Verwaltungsgerichte ist Artikel 133, Absatz 4, B-VG sinngemaR anzuwenden (Artikel 133, Absatz 9, B-
VG).

19

Nach & 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurliickzuweisen.Nach Paragraph 34, Absatz
eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.

20

Nach & 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaRd

Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal § 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aullerordentlichen Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der dafiir in der Revision vorgebrachten Griinde (8 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprufen.Nach Paragraph 34, Absatz eins a,
VwGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-
VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal Paragraph 25 a, Absatz eins, VwGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemaf3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im
Rahmen der dafur in der Revision vorgebrachten Grinde (Paragraph 28, Absatz 3, VWGG) zu Uberpruifen.

21

In der Revision wird zur Begrindung ihrer Zulassigkeit vorgebracht, gegenstandlich gehe es um die Frage, ob die
Revisionswerberin, deren Rechtsvorganger mit Bescheid vom 17. Marz 1970 ,die Schaffung einer Badebucht” fir die
Bewohner der Appartementhauser der EZ 711 genehmigt worden sei und die dieses Recht des Badens seit 1994
laufend auslbe, Parteistellung gemal 8 102 Abs. 1 WRG 1959 zukomme. Soweit Uberblickbar liege ,keine diesen
Sachverhalt deckende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs” vor.In der Revision wird zur Begriindung ihrer
Zulassigkeit vorgebracht, gegenstandlich gehe es um die Frage, ob die Revisionswerberin, deren Rechtsvorganger mit
Bescheid vom 17. Marz 1970 ,die Schaffung einer Badebucht” fir die Bewohner der Appartementhauser der EZ 711
genehmigt worden sei und die dieses Recht des Badens seit 1994 laufend ausube, Parteistellung gemal’ Paragraph
102, Absatz eins, WRG 1959 zukomme. Soweit Uberblickbar liege ,keine diesen Sachverhalt deckende Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofs" vor.

22
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Dazu genugt es jedoch, auf die nicht zu beanstandende rechtliche Beurteilung der Beschwerde der Revisionswerberin
einschlieBlich der ausfuhrlich zitierten hg. Judikatur im angefochtenen Beschluss zu verweisen. Insbesondere tritt die
Revisionswerberin den verwaltungsgerichtlichen Darlegungen betreffend das Baden als Art des Gemeingebrauches
sowie den rechtlichen Erwagungen, wonach von der Bewilligung vom 17. Marz 1970 nur die Errichtung der
bestehenden (alten) Steganlage, nicht aber ein exklusives Baderecht tber die Steganlage hinaus umfasst sei, nicht
entgegen.

23

Ferner wird in der Zulassigkeitsbegrindung vorgebracht, das Verwaltungsgericht sei andererseits von der standigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes, wonach bereits die mogliche Beeintrachtigung von Rechten im Sinn
des 8 12 Abs. 2 WRG 1959 ausreiche, um die Parteistellung zu begriinden und die Parteistellung nicht davon abhangig
sei, dass tatsachlich in geschitzte Rechte eingegriffen werde (Verweis auf VwGH 13.12.2001, 2001/07/0077),
abgewichen. Ferner wird in der Zulassigkeitsbegrindung vorgebracht, das Verwaltungsgericht sei andererseits von der
standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes, wonach bereits die mégliche Beeintrachtigung von Rechten
im Sinn des Paragraph 12, Absatz 2, WRG 1959 ausreiche, um die Parteistellung zu begriinden und die Parteistellung
nicht davon abhangig sei, dass tatsachlich in geschiitzte Rechte eingegriffen werde (Verweis auf VwGH 13.12.2001,
2001/07/0077), abgewichen.

24

Dabei lasst die Revisionswerberin allerdings aul3er Acht, dass das Verwaltungsgericht seinem angefochtenen Beschluss
im Einklang mit der hg. Rechtsprechung (vgl. aus der jingeren Judikatur etwa VwWGH 5.5.2022, Ra 2021/07/0057, mwN)
ohnehin zugrunde gelegt hat, dass den Inhabern von im § 12 Abs. 2 WRG 1959 genannten Rechten bereits dann
Parteistellung zukommt, wenn nicht auszuschlieRen ist, dass diese Rechte durch die projektgemaRe Ausiibung des mit
der behordlichen Bewilligung verliehenen Rechtes berihrt wirden.Dabei ldsst die Revisionswerberin allerdings auRer
Acht, dass das Verwaltungsgericht seinem angefochtenen Beschluss im Einklang mit der hg. Rechtsprechung vergleiche
, aus der jungeren Judikatur etwa VwWGH 5.5.2022, Ra 2021/07/0057, mwN) ohnehin zugrunde gelegt hat, dass den
Inhabern von im Paragraph 12, Absatz 2, WRG 1959 genannten Rechten bereits dann Parteistellung zukommt, wenn
nicht auszuschliel3en ist, dass diese Rechte durch die projektgemalie Ausliibung des mit der behérdlichen Bewilligung
verliehenen Rechtes berthrt warden.

25

Fallbezogen hat das Verwaltungsgericht im angefochtenen Beschluss jedoch unter BerUcksichtigung des Vorbringens
der Revisionswerberin mit ausfiihrlicher - allein rechtliche Uberlegungen beinhaltender - Begriindung, der die
Revisionswerberin in ihren Zulassigkeitsausfihrungen inhaltlich nichts entgegenhalt, eine Berihrung wasserrechtlich
geschutzter Rechte der Revisionswerberin ausgeschlossen (arg. ... ist daher insgesamt in keiner Weise erkennbar, dass
wasserrechtlich geschitzte Rechte der Beschwerdefiihrerinnen berihrt waren, ...) und deshalb die Beschwerde - in
Ubereinstimmung mit der genannten Rechtsprechung - mangels Parteistellung der Revisionswerberin zuriickgewiesen.
26

In der Revision werden somit keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche
Bedeutung zukdame. Die Revision war daher gemaR § 34 Abs. 1 VwGG zurlckzuweisen.In der Revision werden somit
keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukdame.
Die Revision war daher gemaR Paragraph 34, Absatz eins, VWGG zurUlckzuweisen.

27

Die beantragte mundliche Verhandlung vor dem Verwaltungsgerichtshof konnte gemaR § 39 Abs. 2 Z 1 VWGG
entfallen.Die beantragte mindliche Verhandlung vor dem Verwaltungsgerichtshof konnte gemald Paragraph 39, Absatz
2, Ziffer eins, VWGG entfallen.

Wien, am 31. Oktober 2024
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