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1. VWGG 8§ 28 heute
2. VwGG 8§ 28 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGG 8§ 28 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8 28 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VwWGG 8 28 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 330/1990
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2. VwWGG 8 34 gultig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VWGG § 34 giltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
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8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Vizeprasidentin Drin Sporrer und die Hofratin Dr. Julcher als
Richterinnen sowie den Hofrat Mag. Stickler als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag.a Sasshofer, Gber die
Revision des Arbeitsmarktservice Mdodling in 2340 Mdodling, Bachgasse 18, gegen den Beschluss des
Bundesverwaltungsgerichts vom 17. September 2024, W209 2294574-1/6E, betreffend Behebung und
Zurlckverweisung in einer Angelegenheit nach dem AIVG (mitbeteiligte Partei: H M in B), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1

Mit dem angefochtenen Beschluss behob das Bundesverwaltungsgericht gemal § 28 Abs. 3 zweiter Satz VwWGVG einen
Bescheid der revisionswerbenden regionalen Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice (im Folgenden: AMS), mit dem
gemal § 10 AIVG gegenlUber dem Mitbeteiligten der Verlust des Anspruchs auf Arbeitslosengeld wegen der Vereitelung
einer zumutbaren Beschaftigung ausgesprochen worden war, und verwies die Angelegenheit zur neuerlichen
Entscheidung an die belangte Behorde zurtlick. Das Bundesverwaltungsgericht ging davon aus, dass weitere
umfassende Ermittlungstatigkeiten notwendig seien, um zu beurteilen, welcher Kollektivvertrag auf das dem
Mitbeteiligten angebotene Beschaftigungsverhaltnis anzuwenden sei und welches Entgelt ihm daher zustiinde.Mit dem
angefochtenen Beschluss behob das Bundesverwaltungsgericht gemal? Paragraph 28, Absatz 3, zweiter Satz VWGVG
einen Bescheid der revisionswerbenden regionalen Geschéftsstelle des Arbeitsmarktservice (im Folgenden: AMS), mit
dem gemal Paragraph 10, AIVG gegenlber dem Mitbeteiligten der Verlust des Anspruchs auf Arbeitslosengeld wegen
der Vereitelung einer zumutbaren Beschaftigung ausgesprochen worden war, und verwies die Angelegenheit zur
neuerlichen Entscheidung an die belangte Behdrde zurlick. Das Bundesverwaltungsgericht ging davon aus, dass
weitere umfassende Ermittlungstatigkeiten notwendig seien, um zu beurteilen, welcher Kollektivvertrag auf das dem
Mitbeteiligten angebotene Beschaftigungsverhaltnis anzuwenden sei und welches Entgelt ihm daher zustiinde.

2

Gemald § 25a Abs. 1 VWGG sprach das Bundesverwaltungsgericht aus, dass die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zuldssig sei.GemaR Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG sprach das Bundesverwaltungsgericht aus, dass die
Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig sei.
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3

Nach der genannten Verfassungsbestimmung ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig,
wenn sie von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das
Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die
zu l6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet
wird. Auf BeschlUsse der Verwaltungsgerichte ist Art. 133 Abs. 4 B-VG sinngemaR anzuwenden (Art. 133 Abs. 9 B-
VG).Nach der genannten Verfassungsbestimmung ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision
zuldssig, wenn sie von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere
weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt
oder die zu I6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich
beantwortet wird. Auf BeschlUsse der Verwaltungsgerichte ist Artikel 133, Absatz 4, B-VG sinngemaf3 anzuwenden
(Artikel 133, Absatz 9, B-VG).

4

Nach § 34 Abs. 1 VwGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.Nach Paragraph 34, Absatz

eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.

5

Nach 8 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemal

Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal3 8 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aulRerordentlichen Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der dafur in der Revision vorgebrachten Grinde (8 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprtfen.Nach Paragraph 34, Absatz eins a,
VwGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-
VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal Paragraph 25 a, Absatz eins, VwGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im
Rahmen der daflr in der Revision vorgebrachten Griinde (Paragraph 28, Absatz 3, VwGG) zu Uberprifen.

6

Dem Erfordernis des 8 28 Abs. 3 VWGG, wonach die auBerordentliche Revision gemaR § 28 Abs. 3 VwGG auch
gesondert die Grinde zu enthalten hat, aus denen entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision fur
zuldssig erachtet wird, wird nicht schon durch néhere Ausfuhrungen zur behaupteten Rechtswidrigkeit der
bekampften Entscheidung (8 28 Abs. 1 Z 5 VwGG) oder zu den Rechten, in denen sich der Revisionswerber verletzt
erachtet (§ 28 Abs. 1 Z 4 VWGG), Gentige getan. Der Anordnung des 8 28 Abs. 3 VwWGG wird daher insbesondere dann
nicht entsprochen, wenn die zur Zulassigkeit der Revision erstatteten Ausfihrungen der Sache nach Revisionsgriinde
(8 28 Abs. 1 Z 5 VWGG) darstellen oder das Vorbringen zur Begrindung der Zuldssigkeit der Revision mit Ausfuhrungen,
die inhaltlich (bloR) Revisionsgrinde darstellen, in einer Weise vermengt ist, dass keine gesonderte Darstellung der
Zulassigkeitsgrinde vorliegt. Auch eine Revision, die Ausfiihrungen zu ihrer Begriindetheit auch als Ausfihrungen zu
ihrer Zulassigkeit wortident enthalt, wird dem Erfordernis des § 28 Abs. 3 VWGG der gesonderten Darlegung der
Grlnde, aus denen entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision fur zulassig erachtet wird, nicht
gerecht; dasselbe gilt auch, wenn fiir sich inhaltsleer gestaltete ,Revisionsgriinde” lediglich Verweise auf die zuvor
erstatteten Zuldssigkeitsausfihrungen nach § 28 Abs. 3 VWGG enthalten (vgl. zum Ganzen etwa VwWGH 17.5.2018,

Ra 2018/08/0083, mwN).Dem Erfordernis des Paragraph 28, Absatz 3, VwGG, wonach die auBerordentliche Revision
gemal Paragraph 28, Absatz 3, VWGG auch gesondert die Griinde zu enthalten hat, aus denen entgegen dem
Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision fir zuldssig erachtet wird, wird nicht schon durch néhere
Ausfiihrungen zur behaupteten Rechtswidrigkeit der bekdmpften Entscheidung (Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer

5, VWGG) oder zu den Rechten, in denen sich der Revisionswerber verletzt erachtet (Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer
4, VwGG), Genulge getan. Der Anordnung des Paragraph 28, Absatz 3, VwWGG wird daher insbesondere dann nicht
entsprochen, wenn die zur Zulassigkeit der Revision erstatteten Ausfihrungen der Sache nach Revisionsgriinde
(Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer 5, VWGG) darstellen oder das Vorbringen zur Begriindung der Zulassigkeit der
Revision mit Ausfiihrungen, die inhaltlich (bloR) Revisionsgriinde darstellen, in einer Weise vermengt ist, dass keine
gesonderte Darstellung der Zulassigkeitsgriinde vorliegt. Auch eine Revision, die Ausfihrungen zu ihrer Begriindetheit
auch als Ausfuhrungen zu ihrer Zulassigkeit wortident enthalt, wird dem Erfordernis des Paragraph 28, Absatz 3, VwWGG
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der gesonderten Darlegung der Griinde, aus denen entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision
flr zuldssig erachtet wird, nicht gerecht; dasselbe gilt auch, wenn fur sich inhaltsleer gestaltete ,Revisionsgrinde”
lediglich Verweise auf die zuvor erstatteten Zulassigkeitsausfihrungen nach Paragraph 28, Absatz 3, VwGG enthalten
vergleiche , zum Ganzen etwa VwWGH 17.5.2018, Ra 2018/08/0083, mwN).

7

Die vorliegende auRerordentliche Revision enthélt unter der Uberschrift ,Zuldssigkeit der Revision” ein umfangreiches
Vorbringen, in dem Grinde fiir die Rechtswidrigkeit des angefochtenen Beschlusses dargestellt werden. Ihrem Inhalt
nach stellen diese Ausfiihrungen Revisionsgriinde dar, auch wenn einleitend erklart wird, dass das
Bundesverwaltungsgericht im Sinn des Art. 133 Abs. 4 B-VG von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
abgewichen sei. Das Vorbringen unter der Uberschrift ,Revisionsgriinde” besteht sodann - abgesehen von der
einleitenden Wiedergabe des § 42 VWGG - in einer um einzelne Passagen gekiirzten, im Ubrigen aber wortgleichen
Wiederholung des Vorbringens zur Zulassigkeit. Die Revision wird damit dem Erfordernis des § 28 Abs. 3 VWGG der
gesonderten Darstellung der Griinde, aus denen entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision fiir
zul3ssig erachtet wird, nicht gerecht.Die vorliegende auRerordentliche Revision enthélt unter der Uberschrift
»Zuldssigkeit der Revision” ein umfangreiches Vorbringen, in dem Grinde fir die Rechtswidrigkeit des angefochtenen
Beschlusses dargestellt werden. lhrem Inhalt nach stellen diese Ausfihrungen Revisionsgriinde dar, auch wenn
einleitend erklart wird, dass das Bundesverwaltungsgericht im Sinn des Artikel 133, Absatz 4, B-VG von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abgewichen sei. Das Vorbringen unter der Uberschrift
+Revisionsgrinde” besteht sodann - abgesehen von der einleitenden Wiedergabe des Paragraph 42, VwGG - in einer
um einzelne Passagen gekiirzten, im Ubrigen aber wortgleichen Wiederholung des Vorbringens zur Zuléssigkeit. Die
Revision wird damit dem Erfordernis des Paragraph 28, Absatz 3, VwWGG der gesonderten Darstellung der Grinde, aus
denen entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision fUr zuldssig erachtet wird, nicht gerecht.

8

Die Revision war daher gemaR § 34 Abs. 1 VWGG zurlckzuweisen.Die Revision war daher gemaR Paragraph 34, Absatz
eins, VWGG zurtickzuweisen.

Wien, am 13. November 2024
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