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22/03 Aulierstreitverfahren
27/04 Sonstige Rechtspflege
Norm

AuBStrG §252 idF 1983/136;
AuRStrG 2003 §123 Abs1 Z6;
AuBStrG 2003 §128;
AuBStrG 2003 §129;

GEG 82 Z21;

Rechtssatz

Der Beschluss des Bezirksgerichtes vom 3. Oktober 2005, mit dem ausgesprochen wurde, dass die Sachwalterschaft
Uber den Beschwerdefuhrer aufrecht bleibe, enthalt keine Entscheidung Uber die Kosten des Verfahrens zur
Beendigung der Sachwalterschaft. MaRgebend fiir die Kostenersatzpflicht ist daher die Frage, ob der
Beschwerdefihrer "nach den bestehenden Vorschriften" zum Kostenersatz verpflichtet ist. Diese Frage richtet sich
nach §8 129 AuBStrG. Die in Rede stehende Gesetzesbestimmung ordnet - soweit fur den vorliegenden Fall von
Relevanz - an, dass die dem Bund erwachsenen Kosten der betroffenen Person (unter den dort umschriebenen
Voraussetzungen) aufzuerlegen sind, wenn ein Sachwalter bestellt wird. Dieser Gesetzeswortlaut, insbesondere die
Verwendung der Gegenwartsformen "wird" und "sind ... aufzuerlegen" legt die Auslegung nahe, dass die in Rede
stehende Anordnung sich ausschlieBlich auf den Fall des 8 123 Abs. 1 Z 6 Aul3StrG bezieht, also dass gleichzeitig mit der
Bestellung des Sachwalters die dem Bund zuvor (hier durch Entstehen seiner Vorschusspflicht schon dem Grunde
nach) erwachsenen Kosten des zur Bestellung gefuhrt habenden Verfahrens aufzuerlegen sind. Hingegen sind dem
Bund erst zukinftig erwachsende Kosten von Beendigungsverfahren nach 8 128 AuRStrG vom ersten Satz des 8 129
AuBStrG nicht betroffen. Eine Auslegung, wonach flr den Fall, dass ein Sachwalter bestellt wurde, samtliche Kosten
nach dem 9. Abschnitt des Aul3StrG der betroffenen Person jeweils nach ihrer Entstehung aufzuerlegen seien, liegt
demgegenuber nicht nahe, weil der Gesetzgeber diesfalls wohl eine andere Formulierung gebraucht hatte (etwa: Ist
oder wurde ein Sachwalter bestellt...). Wie die Materialien zur Vorgangerbestimmung des § 129 Aul3StrG, namlich zu §
252 des Aulerstreitgesetzes RGBI. Nr. 208/1854, zeigen, war ein solches Ergebnis jedenfalls fur den Fall der Enthebung
des Sachwalters auch nicht intendiert (Hinweis 742 BIgNR, XV. GP, 26).
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