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StVO 1960
StVO 1960 §10
StVO 1960 §5
StVO 1960 8§85 Abs10
StVO 1960 8§85 Abs5
StVO 1960 85 Abs9
StVO 1960 §9
StVO 1960 §99 Abs1 litb
StVO 1960 §99 Abs1 litc
VwRallg
1. StVO 1960 § 10 heute
StVO 1960 § 10 glltig ab 01.01.1961

N

StVO 1960 8 5 heute

StVO 1960 8 5 gliltig ab 24.04.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2026

StVO 1960 8§ 5 gliltig von 14.01.2017 bis 23.04.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 6/2017
StVO 1960 8§ 5 glltig von 01.09.2012 bis 13.01.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 50/2012
StVO 1960 8§ 5 gliltig von 01.07.2005 bis 31.08.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 52/2005
StVO 1960 8§ 5 glltig von 01.01.2003 bis 30.06.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 128/2002
StVO 1960 8 5 glltig von 25.05.2002 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 80/2002
StVO 1960 8 5 gliltig von 22.07.1998 bis 24.05.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/1998
StVO 1960 8 5 gliltig von 06.01.1998 bis 21.07.1998 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 3/1998
StVO 1960 8§ 5 giltig von 01.10.1994 bis 05.01.1998 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 518/1994
. StVO 1960 8§ 5 glltig von 25.04.1991 bis 30.09.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 207/1991
. StVO 1960 § 5 gultig von 01.05.1986 bis 24.04.1991 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 105/1986

© N o vk~ wDN =

NN
N = 2w

1. StVO 1960 8 5 heute
2. StVO 1960 8 5 gliltig ab 24.04.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 17/2026
3. StVO 1960 8 5 gliltig von 14.01.2017 bis 23.04.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 6/2017
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StVO 1960 § 5 giltig von 01.09.2012 bis 13.01.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giltig von 01.07.2005 bis 31.08.2012 zuletzt geandert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 01.01.2003 bis 30.06.2005 zuletzt geandert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 25.05.2002 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 glltig von 22.07.1998 bis 24.05.2002 zuletzt geandert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 gliltig von 06.01.1998 bis 21.07.1998 zuletzt geandert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 glltig von 01.10.1994 bis 05.01.1998 zuletzt geandert durch BGBI.

. StVO 1960 8 5 gultig von 25.04.1991 bis 30.09.1994 zuletzt gedandert durch BGBI.

StVO 1960 § 5 glltig von 01.05.1986 bis 24.04.1991 zuletzt geandert durch BGBI.

StVO 1960 § 5 heute

StVO 1960 § 5 glltig ab 24.04.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2026
StVO 1960 § 5 gltig von 14.01.2017 bis 23.04.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 glltig von 01.09.2012 bis 13.01.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 gltig von 01.07.2005 bis 31.08.2012 zuletzt geandert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 01.01.2003 bis 30.06.2005 zuletzt gedandert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 25.05.2002 bis 31.12.2002 zuletzt gedandert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 22.07.1998 bis 24.05.2002 zuletzt geandert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 06.01.1998 bis 21.07.1998 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 01.10.1994 bis 05.01.1998 zuletzt gedndert durch BGBI.

. StVO 1960 § 5 glltig von 25.04.1991 bis 30.09.1994 zuletzt gedndert durch BGBI.

StVO 1960 § 5 giiltig von 01.05.1986 bis 24.04.1991 zuletzt gedndert durch BGBI.

StVO 1960 § 5 heute

StVO 1960 § 5 glltig ab 24.04.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2026
StVO 1960 § 5 giiltig von 14.01.2017 bis 23.04.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 01.09.2012 bis 13.01.2017 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 01.07.2005 bis 31.08.2012 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 01.01.2003 bis 30.06.2005 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 25.05.2002 bis 31.12.2002 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 22.07.1998 bis 24.05.2002 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 06.01.1998 bis 21.07.1998 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 01.10.1994 bis 05.01.1998 zuletzt gedndert durch BGBI.

. StVO 1960 § 5 glltig von 25.04.1991 bis 30.09.1994 zuletzt gedndert durch BGBI.

StVO 1960 § 5 giiltig von 01.05.1986 bis 24.04.1991 zuletzt gedndert durch BGBI.

StVO 1960 § 9 heute

StVO 1960 § 9 giiltig ab 31.05.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 34/2011
StVO 1960 § 9 giiltig von 22.07.1998 bis 30.05.2011 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 9 giiltig von 01.10.1994 bis 21.07.1998 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 9 giltig von 01.07.1983 bis 30.09.1994 zuletzt gedndert durch BGBI.

StVO 1960 § 99 heute

StVO 1960 § 99 glltig ab 30.07.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 62/2026
StVO 1960 § 99 glltig von 01.05.2026 bis 29.07.2026zuletzt gedndert durch BGBI
StVO 1960 § 99 glltig von 01.03.2024 bis 30.04.2026zuletzt gedndert durch BGBI
StVO 1960 § 99 gultig von 01.09.2021 bis 29.02.2024zuletzt gedndert durch BGBI
StVO 1960 § 99 glltig von 31.03.2013 bis 31.08.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
StVO 1960 § 99 glltig von 01.09.2012 bis 30.03.2013zuletzt gedndert durch BGBI
StVO 1960 § 99 glltig von 01.01.2012 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI
StVO 1960 § 99 glltig von 31.05.2011 bis 31.12.2011 zuletzt gedndert durch BGBI
StVO 1960 § 99 glltig von 01.09.2009 bis 30.05.2011 zuletzt gedndert durch BGBI
StVO 1960 § 99 glltig von 26.03.2009 bis 31.08.2009zuletzt gedndert durch BGBI
StVO 1960 § 99 glltig von 02.04.2005 bis 25.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
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13. StVO 1960 § 99 guiltig von 25.05.2002 bis 01.04.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 80/2002
14. StVO 1960 § 99 guiltig von 01.01.2002 bis 24.05.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 32/2002
15. StVO 1960 § 99 glltig von 24.07.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 134/1999
16. StVO 1960 § 99 glltig von 22.07.1998 bis 23.07.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/1998
17. StVO 1960 § 99 glltig von 06.01.1998 bis 21.07.1998zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 3/1998
18. StVO 1960 § 99 glltig von 28.01.1997 bis 05.01.1998zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/1997
19. StVO 1960 § 99 glltig von 01.10.1994 bis 27.01.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 518/1994
20. StVO 1960 § 99 gultig von 01.05.1986 bis 30.09.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 105/1986

StVO 1960 § 99 heute

StVO 1960 § 99 gultig ab 30.07.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 62/2026

StVO 1960 § 99 gultig von 01.05.2026 bis 29.07.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2026
StVO 1960 § 99 gultig von 01.03.2024 bis 30.04.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 90/2023
StVO 1960 § 99 gultig von 01.09.2021 bis 29.02.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 154/2021
StVO 1960 § 99 gultig von 31.03.2013 bis 31.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2013
StVO 1960 § 99 giiltig von 01.09.2012 bis 30.03.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 50/2012
StVO 1960 § 99 giiltig von 01.01.2012 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 59/2011
StVO 1960 § 99 gliltig von 31.05.2011 bis 31.12.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 34/2011
10. StVO 1960 § 99 giiltig von 01.09.2009 bis 30.05.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 93/2009
11. StVO 1960 § 99 giiltig von 26.03.2009 bis 31.08.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 16/2009
12. StVO 1960 § 99 giiltig von 02.04.2005 bis 25.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 15/2005
13. StVO 1960 § 99 gliltig von 25.05.2002 bis 01.04.2005zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 80/2002
14. StVO 1960 § 99 giiltig von 01.01.2002 bis 24.05.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 32/2002
15. StVO 1960 § 99 giiltig von 24.07.1999 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 134/1999
16. StVO 1960 8§ 99 gliltig von 22.07.1998 bis 23.07.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 92/1998
17. StVO 1960 § 99 giiltig von 06.01.1998 bis 21.07.1998zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 3/1998
18. StVO 1960 § 99 gliltig von 28.01.1997 bis 05.01.1998zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 16/1997
19. StVO 1960 § 99 giiltig von 01.10.1994 bis 27.01.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 518/1994
20. StVO 1960 § 99 gultig von 01.05.1986 bis 30.09.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 105/1986
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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Mag. Nedwed als Richter und die
Hofrdatinnen Mag. Dr. Maurer-Kober und Mag. Schindler als Richterinnen, unter Mitwirkung der Schriftfhrerin
Mag.a Andrés, Uber die Revision der W in L, vertreten durch Dr. Johann Postimayr, Rechtsanwalt in 5230 Mattighofen,
Stadtplatz 6, gegen das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Salzburg vom 18. Juni 2024,405-4/5851/1/5-2024,
betreffend Ubertretung der StVO (belangte Behérde vor dem Verwaltungsgericht: Landespolizeidirektion Salzburg),
den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurlickgewiesen.
Begrindung

1

Mit Straferkenntnis der Landespolizeidirektion Salzburg vom 8. August 2023 wurde der Revisionswerberin angelastet,
sie habe am 15. Juni 2023 zu einem konkret angegebenen Zeitpunkt an einem naher genannten Ort ein dem
Kennzeichen nach bestimmtes Fahrzeug in einem vermutlich durch Suchtgift beeintrachtigten Zustand gelenkt und
sich nach Durchfuhrung einer klinischen Untersuchung durch einen im 6ffentlichen Sanitatsdienst stehenden Arzt
nach Aufforderung geweigert, sich Blut abnehmen zu lassen, obwohl die klinische Untersuchung einen Verdacht der
Suchtgiftbeeintrachtigung ergeben habe. Sie habe dadurch § 99 Abs. 1 lit. ciVm § 5 Abs. 10 StVO verletzt, weshalb Gber
sie eine Geldstrafe in Hohe von € 2.000,-- (Ersatzfreiheitsstrafe 16 Tage 14 Stunden) verhangt wurde.Mit
Straferkenntnis der Landespolizeidirektion Salzburg vom 8. August 2023 wurde der Revisionswerberin angelastet, sie
habe am 15. Juni 2023 zu einem konkret angegebenen Zeitpunkt an einem naher genannten Ort ein dem Kennzeichen
nach bestimmtes Fahrzeug in einem vermutlich durch Suchtgift beeintrachtigten Zustand gelenkt und sich nach
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Durchfuhrung einer klinischen Untersuchung durch einen im 6ffentlichen Sanitatsdienst stehenden Arzt nach
Aufforderung geweigert, sich Blut abnehmen zu lassen, obwohl die klinische Untersuchung einen Verdacht der
Suchtgiftbeeintrachtigung ergeben habe. Sie habe dadurch Paragraph 99, Absatz eins, Litera ¢, in Verbindung mit,
Paragraph 5, Absatz 10, StVO verletzt, weshalb Uber sie eine Geldstrafe in Héhe von € 2.000,-- (Ersatzfreiheitsstrafe

16 Tage 14 Stunden) verhangt wurde.

2

Der dagegen erhobenen Beschwerde gab das Landesverwaltungsgericht Salzburg (Verwaltungsgericht) mit dem nach
Durchfihrung einer miundlichen Verhandlung ergangenen angefochtenen Erkenntnis insofern Folge, als es die
Geldstrafe auf € 1.600,-- (die Ersatzfreiheitsstrafe auf 13 Tage) herabsetzte. Im Ubrigen wies es die Beschwerde als
unbegriindet ab. Die Revision erklarte das Verwaltungsgericht fir nicht zulassig.

3

In seiner Begriindung stellte das Verwaltungsgericht im Wesentlichen fest, die Revisionswerberin sei von der
Polizeistreife angehalten und aufgrund des duBerst starken Cannabisgeruchs aus ihrem Fahrzeug sowie geréteter,
wassriger Augen, starkem Zittern und sichtbarer Unruhe aufgefordert worden, zur Polizeiinspektion zur klinischen
Untersuchung mitzukommen. Ein Suchtmittelschnelltest sei positiv auf THC verlaufen. Die Amtsarztin habe nach der
klinischen Untersuchung eine Fahruntauglichkeit attestiert und die Revisionswerberin zur Blutabnahme aufgefordert.
Die Revisionswerberin habe sich geweigert, sich von der Amtsarztin Blut abnehmen zu lassen. Nachfolgend habe sie
der Blutabnahme wiederum zugestimmt. Die Amtsarztin habe die Verweigerung zur Kenntnis genommen und von
einer Blutabnahme Abstand genommen. Die Revisionswerberin sei von den amtshandelnden Polizisten Uber die
Folgen der Verweigerung aufgeklart worden.

4

Beweiswirdigend stltzte sich das Verwaltungsgericht auf das amtsarztliche Gutachten und die Ubereinstimmenden
Angaben im Rahmen der Verhandlung. Es sei unbestritten geblieben, dass die Revisionswerberin nach ,positiver”
klinischer Untersuchung von der Amtsarztin zur Blutabnahme aufgefordert worden sei und diese zuerst verweigert
worden sei.

5

Zusammengefasst ging das Verwaltungsgericht in rechtlicher Hinsicht davon aus, dass die Revisionswerberin durch die
deutlich von allen anwesenden Personen wahrgenommene Verweigerung, sich trotz des Verdachts einer
Suchtgiftbeeintrachtigung Blut von der Amtsarztin abnehmen zu lassen, den objektiven Tatbestand erfillt habe. Nach
weiteren Ausfihrungen zum Verschulden, zur Strafbemessung und zu den Kosten wurde das Vorliegen einer
grundsatzlichen Rechtsfrage verneint.

6

Gegen dieses Erkenntnis richtet sich die vorliegende auRRerordentliche Revision.

7

Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuladssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Nach
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

8

Nach & 34 Abs. 1 VwWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.Nach Paragraph 34, Absatz
eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.

9

Nach § 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemald

Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal3 8 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aulRerordentlichen Revision gemaf3 Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen



der dafur in der Revision vorgebrachten Griinde (8 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprufen.Nach Paragraph 34, Absatz eins a,
VwGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemafR Artikel 133, Absatz 4, B-
VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal’ Paragraph 25 a, Absatz eins, VwWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im
Rahmen der daflr in der Revision vorgebrachten Grinde (Paragraph 28, Absatz 3, VWGG) zu Uberprifen.

10

Die Revisionswerberin erachtet ihre Revision zunachst deshalb als zulassig, weil das Verwaltungsgericht von der
Verwirklichung des objektiven Tatbestandes des § 99 Abs. 1 lit. ciVm § 5 Abs. 10 StVO ausgegangen sei, obwohl die
Amtshandlung noch nicht beendet gewesen sei. Es sei damit von der Gbertragbaren Rechtsprechung zur Verweigerung
der Durchfihrung von Alkomattests abgewichen, wonach bis zur Beendigung der Amtshandlung der Aufforderung
straffrei Folge geleistet werden kénne. Zudem seien nur Organe der Bundespolizei berechtigt, zur Durchfiihrung der
Blutabnahme aufzufordern. Das Verwaltungsgericht habe die Feststellung unterlassen, dass sie nach Belehrung durch
die Polizisten Uber die gesetzliche Verpflichtung zur Blutabnahme und die Rechtsfolgen einer Verweigerung der
Blutabnahme zugestimmt habe, weshalb sekundare Feststellungsmangel vorlagen.Die Revisionswerberin erachtet ihre
Revision zunachst deshalb als zulassig, weil das Verwaltungsgericht von der Verwirklichung des objektiven
Tatbestandes des Paragraph 99, Absatz eins, Litera ¢, in Verbindung mit, Paragraph 5, Absatz 10, StVO ausgegangen
sei, obwohl die Amtshandlung noch nicht beendet gewesen sei. Es sei damit von der Ubertragbaren Rechtsprechung
zur Verweigerung der Durchfiihrung von Alkomattests abgewichen, wonach bis zur Beendigung der Amtshandlung der
Aufforderung straffrei Folge geleistet werden kdnne. Zudem seien nur Organe der Bundespolizei berechtigt, zur
Durchfuhrung der Blutabnahme aufzufordern. Das Verwaltungsgericht habe die Feststellung unterlassen, dass sie
nach Belehrung durch die Polizisten Uber die gesetzliche Verpflichtung zur Blutabnahme und die Rechtsfolgen einer
Verweigerung der Blutabnahme zugestimmt habe, weshalb sekundare Feststellungsméangel vorlagen.

11

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes liegt die Bedeutung der klinischen Untersuchung jedenfalls in
der Feststellung, dass der Lenker fahrtiichtig ist. Durch die klinische Untersuchung kann zwar die Beeintrachtigung, die
auf eine Suchtgifteinnahme schlieBen lasst, festgestellt werden. Nach einer solchen Feststellung ist jedoch zwingend
eine Blutabnahme vorzunehmen. Erst die Blutabnahme bringt demnach Gewissheit, ob der durch die klinische
Untersuchung gewonnene Verdacht, die Beeintrachtigung sei auf eine Suchtgifteinnahme zurtickzufihren, zutrifft

(vgl. etwa VWGH 11.11.2019, Ra 2019/02/0167, mwN).Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes liegt die
Bedeutung der klinischen Untersuchung jedenfalls in der Feststellung, dass der Lenker fahrtlichtig ist. Durch die
klinische Untersuchung kann zwar die Beeintrachtigung, die auf eine Suchtgifteinnahme schliel3en l3sst, festgestellt
werden. Nach einer solchen Feststellung ist jedoch zwingend eine Blutabnahme vorzunehmen. Erst die Blutabnahme
bringt demnach Gewissheit, ob der durch die klinische Untersuchung gewonnene Verdacht, die Beeintrachtigung sei
auf eine Suchtgifteinnahme zurlckzufuhren, zutrifft vergleiche , etwa VwWGH 11.11.2019, Ra 2019/02/0167, mwN).

12

Nach 8 5 Abs. 9 iVm Abs. 5 StVO kann ein Lenker, von dem vermutet werden kann, dass er sich in einem durch
Suchtgift beeintrachtigten Zustand befindet, von den Organen der StraBenaufsicht zu einem Arzt gebracht werden, der
eine klinische Untersuchung durchfihrt und im Fall der Feststellung einer Beeintrachtigung durch Suchtgift gemal3 8 5
Abs. 10 StVO eine Blutabnahme vorzunehmen hat (vgl. VWGH 9.1.2025, Ra 2024/02/0239, mwN). Voraussetzung einer
Blutabnahme ist gemal’ § 5 Abs. 10 StVO, dass der Arzt zu dem Schluss gekommen ist, dass eine Beeintrachtigung
vorliegt, die auf eine Suchtgifteinnahme schlie3en lasst (vgl. VwGH 25.8.2020, Ro 2019/11/0006, mit Hinweis

auf AB 1210 BIgNR XXI. GP 2).Nach Paragraph 5, Absatz 9, in Verbindung mit Absatz 5, StVO kann ein Lenker, von dem
vermutet werden kann, dass er sich in einem durch Suchtgift beeintrachtigten Zustand befindet, von den Organen der
StraBenaufsicht zu einem Arzt gebracht werden, der eine klinische Untersuchung durchfihrt und im Fall der
Feststellung einer Beeintrachtigung durch Suchtgift gemal Paragraph 5, Absatz 10, StVO eine Blutabnahme
vorzunehmen hat vergleiche , VwGH 9.1.2025, Ra 2024/02/0239, mwN). Voraussetzung einer Blutabnahme ist gemaR
Paragraph 5, Absatz 10, StVO, dass der Arzt zu dem Schluss gekommen ist, dass eine Beeintrachtigung vorliegt, die auf
eine Suchtgifteinnahme schliel3en lasst vergleiche , VWGH 25.8.2020, Ro 2019/11/0006, mit Hinweis

auf Ausschussbericht 1210, BIgNR romisch 21 . Gesetzgebungsperiode 2, ).

13

Gemal’ § 99 Abs. 1 lit. b und ¢ StVO sind sowohl die Verweigerung der arztlichen Untersuchung nach § 5 Abs. 9 StVO als


https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%25C2%25A02019/02/0167&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%25C2%25A02019/02/0167&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%25C2%25A02024/02/0239&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/stvo/paragraf/5
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ro%25C2%25A02019/11/0006&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%25C2%25A02024/02/0239&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ro%25C2%25A02019/11/0006&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True

auch die Verweigerung der Blutabnahme nach 8 5 Abs. 10 StVO strafbar (vgl. erneut etwa VwGH 9.1.2024,

Ra 2024/02/0239).Gemal Paragraph 99, Absatz eins, Litera b, und c StVO sind sowohl die Verweigerung der arztlichen
Untersuchung nach Paragraph 5, Absatz 9, StVO als auch die Verweigerung der Blutabnahme nach Paragraph 5,
Absatz 10, StVO strafbar vergleiche , erneut etwa VwWGH 9.1.2024, Ra 2024/02/0239).

14

Das Verwaltungsgericht ging davon aus, dass in der klinischen Untersuchung von der Amtsarztin eine Beeintrachtigung
der Fahrtlchtigkeit durch Suchtgift festgestellt worden sei. Der darauf ergangenen Aufforderung der Amtsarztin zur
Blutabnahme sei die Revisionswerberin nicht nachgekommen. Sie habe diese verweigert.

15

Wenn die Revision geltend macht, diese Feststellung sei aktenwidrig bzw. habe die Revisionswerberin auf die
Aufforderung zur Blutabnahme lediglich gemeint, eine solche nicht durchfiihren zu wollen, wenn dies nicht notwendig
sei, so ist ihr zu entgegen zu halten, dass die Revisionswerberin selbst in der mindlichen Verhandlung angegeben
hatte, sie habe auf die Aufforderung der Amtsarztin zur Blutabnahme geantwortet, ,dass sie den Bluttest nicht machen
mochte”. Diese Angaben decken sich auch mit den Ubrigen Beweisergebnissen. Der StVO kann weder eine
Verpflichtung entnommen werden, den Betroffenen vor einer Blutabnahme auf allféllige Folgen einer Verweigerung
hinzuweisen (vgl. etwa VwWGH 8.8.2022, Ra 2022/02/0134, mwN, wonach es nicht erforderlich ist, einen gepruften
Fahrzeuglenker Uber die Rechtsfolgen einer allfalligen Verweigerung der Atemluftprobe zu belehren, weil ihm die
Bestimmungen der StVO bekannt sein missen) noch ist zur Tatbestandsverwirklichung eine Aufforderung zur
Blutabnahme durch einen Polizeibeamten notwendig.Wenn die Revision geltend macht, diese Feststellung sei
aktenwidrig bzw. habe die Revisionswerberin auf die Aufforderung zur Blutabnahme lediglich gemeint, eine solche
nicht durchfiihren zu wollen, wenn dies nicht notwendig sei, so ist ihr zu entgegen zu halten, dass die
Revisionswerberin selbst in der miindlichen Verhandlung angegeben hatte, sie habe auf die Aufforderung der
Amtsarztin zur Blutabnahme geantwortet, ,dass sie den Bluttest nicht machen méchte”. Diese Angaben decken sich
auch mit den Ubrigen Beweisergebnissen. Der StVO kann weder eine Verpflichtung entnommen werden, den
Betroffenen vor einer Blutabnahme auf allfallige Folgen einer Verweigerung hinzuweisen vergleiche , etwa

VwGH 8.8.2022, Ra 2022/02/0134, mwN, wonach es nicht erforderlich ist, einen gepruften Fahrzeuglenker Gber die
Rechtsfolgen einer allfalligen Verweigerung der Atemluftprobe zu belehren, weil ihm die Bestimmungen der StVO
bekannt sein muissen) noch ist zur Tatbestandsverwirklichung eine Aufforderung zur Blutabnahme durch einen
Polizeibeamten notwendig.

16

Ausgehend davon gelingt es der Revision nicht aufzuzeigen, dass die Amtshandlung mit der Weigerung der
Revisionswerberin, sich Blut abnehmen zu lassen, nicht schon beendet war und ihre Bestrafung nach 8 99 Abs. 1 lit. c
iVm & 5 Abs. 10 StVO zu Unrecht erfolgt ist.Ausgehend davon gelingt es der Revision nicht aufzuzeigen, dass die
Amtshandlung mit der Weigerung der Revisionswerberin, sich Blut abnehmen zu lassen, nicht schon beendet war und
ihre Bestrafung nach Paragraph 99, Absatz eins, Litera ¢, in Verbindung mit, Paragraph 5, Absatz 10, StVO zu Unrecht
erfolgt ist.

17

Dass der Revisionswerberin nicht hinreichend klar gewesen ware, eine Blutabnahme dulden zu sollen, wird in der
Revision nicht behauptet.

18

In der Revision werden keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche
Bedeutung zukame. Die Revision war daher zurlickzuweisen.In der Revision werden keine Rechtsfragen aufgeworfen,
denen im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukame. Die Revision war daher
zurlickzuweisen.

Wien, am 7. April 2025
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