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10. StVO 1960 § 99 guiltig von 01.09.2009 bis 30.05.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 93/2009
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16. StVO 1960 § 99 glltig von 22.07.1998 bis 23.07.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/1998
17. StVO 1960 § 99 glltig von 06.01.1998 bis 21.07.1998zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 3/1998
18. StVO 1960 § 99 gultig von 28.01.1997 bis 05.01.1998zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/1997
19. StVO 1960 § 99 gultig von 01.10.1994 bis 27.01.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 518/1994
20. StVO 1960 § 99 giiltig von 01.05.1986 bis 30.09.1994zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 105/1986

1. VWGG 8§ 28 heute
2. VwWGG 8 28 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwGG § 28 gliltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGG 8 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VwGG § 28 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG § 28 giiltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG § 28 giiltig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 330/1990
8. VWGG § 28 giiltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
1. VWGG 8§ 34 heute
2. VWGG 8§ 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VWGG § 34 giltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VWGG 8 34 glltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 34 giiltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8§ 34 giiltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG 8§ 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Mag. Samm und die Hofratinnen
MMag. Ginthdér und Dr. Kronegger als Richterinnen und Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag.a Janitsch,
Uber die Revision des Ing. Mag. M S, vertreten durch die Haslwanter Rechtsanwdlte GmbH in 6410 Telfs, Josef-Schopf-
StraBe 1, gegen das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Tirol vom 27. November 2024, ZI. LVwG-2024/13/2493-
4, betreffend eine Angelegenheit nach dem FUhrerscheingesetz (belangte Behdérde vor dem Verwaltungsgericht:
Bezirkshauptmannschaft Innsbruck), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird, soweit sie das Verfahren nach dem Fiihrerscheingesetz betrifft, zurlickgewiesen.
Begriindung

1

Mit dem angefochtenen Erkenntnis wies das Landesverwaltungsgericht Tirol unter Spruchpunkt B. die Beschwerde des
Revisionswerbers gegen den im Vorstellungsweg ergangenen Bescheid der belangten Behérde vom 16. August 2024,
mit dem dem Revisionswerber die Lenkberechtigung fur alle Klassen fiir einen Zeitraum von sechs Monaten,
gerechnet ab 14. April 2024, entzogen, ihm das Recht, von einer allféllig erteilten ausléandischen Lenkberechtigung in
Osterreich Gebrauch zu machen, aberkannt, und eine Nachschulung, die Beibringung eines amtsarztlichen Gutachtens
und einer verkehrspsychologischen Stellungnahme angeordnet worden waren, nach Durchfiihrung einer mindlichen
Verhandlung als unbegriindet ab. Die Revision nach Art. 133 Abs. 4 B-VG erklarte das Verwaltungsgericht fur nicht
zulassig.Mit dem angefochtenen Erkenntnis wies das Landesverwaltungsgericht Tirol unter Spruchpunkt B. die
Beschwerde des Revisionswerbers gegen den im Vorstellungsweg ergangenen Bescheid der belangten Behérde vom
16. August 2024, mit dem dem Revisionswerber die Lenkberechtigung fir alle Klassen fir einen Zeitraum von

sechs Monaten, gerechnet ab 14. April 2024, entzogen, ihm das Recht, von einer allfallig erteilten auslandischen
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Lenkberechtigung in Osterreich Gebrauch zu machen, aberkannt, und eine Nachschulung, die Beibringung eines
amtsarztlichen Gutachtens und einer verkehrspsychologischen Stellungnahme angeordnet worden waren, nach
Durchfuihrung einer mundlichen Verhandlung als unbegriindet ab. Die Revision nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG
erklarte das Verwaltungsgericht fur nicht zulassig.

2

In der Begrindung stutzte sich das Verwaltungsgericht auf ein - mit Spruchpunkt A. der angefochtenen Entscheidung in
Rechtskraft erwachsenes - Straferkenntnis der belangten Behérde vom 16. August 2024, mit welchem tber den
Revisionswerber gemaf3 8 99 Abs. 1 lit. b in Verbindung mit 8 5 Abs. 2 StraBenverkehrsordnung 1960 (StVO 1960) eine
Geld- und Ersatzfreiheitsstrafe verhangt worden war, weil er als Lenker eines Kraftfahrzeugs im Rahmen einer Lenker-
und Fahrzeugkontrolle am 14. April 2024 die Untersuchung der Atemluft auf Alkohol (Alkomattest) verweigert habe.
Daraus folge gemal3 § 26 Abs. 2 Z 1 FUhrerscheingesetz (FSG) die Entziehung der Lenkberechtigung fir mindestens
sechs Monate. Die Aberkennung des Rechts, von einer allfillig erteilten auslandischen Lenkberechtigung in Osterreich
Gebrauch zu machen, entspreche 8 30 Abs. 1 FSG. Die angeordnete Nachschulung sowie die Beibringung eines
amtsarztlichen Gutachtens Uber die gesundheitliche Eignung zum Lenken von Kraftfahrzeugen samt einer
verkehrspsychologischen Stellungnahme vor Wiederausfolgung der Lenkberechtigung ergaben sich zwingend aus der
Bestimmung des § 24 Abs. 3 FSG.In der Begriindung stutzte sich das Verwaltungsgericht auf ein - mit Spruchpunkt A.
der angefochtenen Entscheidung in Rechtskraft erwachsenes - Straferkenntnis der belangten Behdrde vom

16. August 2024, mit welchem Uber den Revisionswerber gemal3 Paragraph 99, Absatz eins, Litera b, in Verbindung mit
Paragraph 5, Absatz 2, StraRenverkehrsordnung 1960 (StVO 1960) eine Geld- und Ersatzfreiheitsstrafe verhangt
worden war, weil er als Lenker eines Kraftfahrzeugs im Rahmen einer Lenker- und Fahrzeugkontrolle am 14. April 2024
die Untersuchung der Atemluft auf Alkohol (Alkomattest) verweigert habe. Daraus folge gemaR Paragraph 26, Absatz 2,
Ziffer eins, Fihrerscheingesetz (FSG) die Entziehung der Lenkberechtigung fur mindestens sechs Monate. Die
Aberkennung des Rechts, von einer allfillig erteilten ausldndischen Lenkberechtigung in Osterreich Gebrauch zu
machen, entspreche Paragraph 30, Absatz eins, FSG. Die angeordnete Nachschulung sowie die Beibringung eines
amtsarztlichen Gutachtens Uber die gesundheitliche Eignung zum Lenken von Kraftfahrzeugen samt einer
verkehrspsychologischen Stellungnahme vor Wiederausfolgung der Lenkberechtigung ergaben sich zwingend aus der
Bestimmung des Paragraph 24, Absatz 3, FSG.

3

Gegen dieses Erkenntnis richtet sich die vorliegende auRerordentliche Revision.

4

Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Nach
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuladssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

5

Nach § 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zuriickzuweisen.Nach Paragraph 34, Absatz

eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.

6

Nach § 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR

Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal § 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemafR Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof
ausschlief3lich im Rahmen der daflr in der Revision gesondert vorgebrachten Griinde (§ 28 Abs. 3 VWGG) zu
Uberprufen.Nach Paragraph 34, Absatz eins a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der
Zulassigkeit der Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG nicht gebunden. Die Zulassigkeit einer auBerordentlichen Revision gemaR Artikel



133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof ausschlie8lich im Rahmen der dafiir in der Revision gesondert
vorgebrachten Griinde (Paragraph 28, Absatz 3, VWGG) zu Uberprufen.

7

Die demnach fiir die Beurteilung der Zulassigkeit der Revision allein maRgebende Zulassigkeitsbegrindung macht
geltend, dem Revisionswerber sei von der belangten Behorde die Verweigerung des Alkomattests im Rahmen der
Fahrzeugkontrolle am 14. April 2024 ,unterstellt” worden, da er dem einschreitenden Beamten ausdrucklich mitgeteilt
habe, den Test nicht zu verweigern. Uberdies sei es im gesamten Verfahren unterlassen worden, einen weiteren bei
der Amtshandlung anwesenden Beamten als Zeugen zu befragen, obwohl der Revisionswerber diesem Beamten
gegenuber seine gesundheitliche Einschrankung bekanntgegeben habe.

8

Mit diesem Vorbringen wird nicht dargelegt, dass der Verwaltungsgerichtshof bei Entscheidung Uber die vorliegende
Revision eine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung zu |6sen hatte:

9

Angesichts der Rechtskraft der Bestrafung des Revisionswerbers stand flr das Verwaltungsgericht die Begehung einer
Ubertretung nach § 99 Abs. 1 lit. b StVO 1960 im Verfahren Uber die Entziehung der Lenkberechtigung bindend fest,
was gemald § 26 Abs. 2 Z 1 FSG die Entziehung der Lenkberechtigung fir mindestens sechs Monate - bzw. gemaf3 § 30
Abs. 1 FSG die Aberkennung des Rechts, von einer allfillig erteilten auslandischen Lenkberechtigung in Osterreich
Gebrauch zu machen - nach sich zu ziehen hatte (vgl. etwa VWGH 17.1.2024, Ra 2023/11/0083, mwN). Auch die
angeordneten begleitenden MaRnahmen sind gemé&R § 24 Abs. 3 FSG zwingende Folge einer Ubertretung nach § 99
Abs. 1 StVO 1960. Mit seiner Bejahung der Bindung an die rechtskraftige Bestrafung und das dieser zugrunde liegende
strafbare Verhalten ist das Verwaltungsgericht nicht von der hg. Rechtsprechung abgewichen.Angesichts der
Rechtskraft der Bestrafung des Revisionswerbers stand fiir das Verwaltungsgericht die Begehung einer Ubertretung
nach Paragraph 99, Absatz eins, Litera b, StVO 1960 im Verfahren Uber die Entziehung der Lenkberechtigung bindend
fest, was gemal Paragraph 26, Absatz 2, Ziffer eins, FSG die Entziehung der Lenkberechtigung fir mindestens sechs
Monate - bzw. gemaR Paragraph 30, Absatz eins, FSG die Aberkennung des Rechts, von einer allféllig erteilten
auslandischen Lenkberechtigung in Osterreich Gebrauch zu machen - nach sich zu ziehen hatte vergleiche , etwa
VWGH 17.1.2024, Ra 2023/11/0083, mwN). Auch die angeordneten begleitenden MalRnahmen sind gemaR Paragraph
24, Absatz 3, FSG zwingende Folge einer Ubertretung nach Paragraph 99, Absatz eins, StVO 1960. Mit seiner Bejahung
der Bindung an die rechtskraftige Bestrafung und das dieser zugrunde liegende strafbare Verhalten ist das
Verwaltungsgericht nicht von der hg. Rechtsprechung abgewichen.

10

Angesichts dessen geht das Zuldssigkeitsvorbringen der Revision, welches die Begehung des Verweigerungsdeliktes
bestreitet, ins Leere. Im Ubrigen wird auf den Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 30. Janner 2025,

Ra 2025/02/0013, mit dem die Revision gegen das angefochtene Erkenntnis, soweit sie die Ubertretung der StVO 1960
betrifft, zuriickgewiesen wurde, hingewiesen.

11

In der Revision werden somit keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche
Bedeutung zukdame. Die Revision war daher gemaR § 34 Abs. 1 VWGG ohne weiteres Verfahren zurtickzuweisen.In der
Revision werden somit keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche
Bedeutung zukame. Die Revision war daher gemaR Paragraph 34, Absatz eins, VWGG ohne weiteres Verfahren
zurlickzuweisen.

Wien, am 23. April 2025
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