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. AsylG 2005 § 9 heute

—_

2. AsylG 2005 § 9 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. AsylG 2005 § 9 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
4. AsylG 2005 § 9 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
5. AsylG 2005 § 9 gliltig von 01.01.2010 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
6. AsylG 2005 8§ 9 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. VWGG 8 28 heute
2. VwGG § 28 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
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3. VwGG § 28 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGG 8§ 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VwWGG § 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG § 28 gulltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VwWGG 8 28 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 330/1990
8. VWGG 8§ 28 guiltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
1. VWGG 8 34 heute
2. VwWGG 8 34 gultig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VWGG 8 34 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG 8§ 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 34 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8 34 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG 8 34 gultig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Kleiser und die Hofrate Dr. Fasching und
Dr. Horvath als Richter, unter Mitwirkung des Schriftfihrers Mag. Karger, LL.M., Uber die Revision des M A, in W,
vertreten durch Dr. Gregor Klammer, Rechtsanwalt in 1160 Wien, Lerchenfelder Gurtel 45/11, gegen das Erkenntnis
des Bundesverwaltungsgerichts vom 3. Marz 2025, ZI. W247 2293056-1/19E, betreffend eine Angelegenheit nach dem
AsylG 2005 (belangte Behorde vor dem Verwaltungsgericht: Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl), den Beschluss
gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1

Mit Bescheid vom 18. November 2016 wies das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) den Antrag des
Revisionswerbers, eines afghanischen Staatsangehdrigen, auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des
Status des Asylberechtigten ab, erkannte ihm den Status des subsidiar Schutzberechtigten zu und erteilte ihm eine
befristete Aufenthaltsberechtigung, die in der Folge jeweils verlangert wurde, zuletzt mit Bescheid vom

8. Dezember 2021.

2

Mit Urteil des Landesgerichts fur Strafsachen Wien vom 2. April 2024 wurde der Revisionswerber rechtskraftig wegen
des Verbrechens des Suchtgifthandels nach § 28a Abs. 1 fiinfter Fall und Abs. 4 Z 3 SMG sowie des Verbrechens der
Vorbereitung von Suchtgifthandel nach § 28 Abs. 1 erster Satz zweiter Fall und Abs. 2 SMG zu einer Freiheitsstrafe von
24 Monaten verurteilt.Mit Urteil des Landesgerichts fur Strafsachen Wien vom 2. April 2024 wurde der Revisionswerber
rechtskraftig wegen des Verbrechens des Suchtgifthandels nach Paragraph 28 a, Absatz eins, funfter Fall und Absatz 4,
Ziffer 3, SMG sowie des Verbrechens der Vorbereitung von Suchtgifthandel nach Paragraph 28, Absatz eins, erster Satz
zweiter Fall und Absatz 2, SMG zu einer Freiheitsstrafe von 24 Monaten verurteilt.

3

Mit Bescheid des BFA vom 3. Mai 2024 wurde dem Revisionswerber der Status des subsidiar Schutzberechtigten
gemal § 9 Abs. 2 AsylG 2005 aberkannt, die befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter
gemal § 9 Abs. 4 AsylG 2005 entzogen und gemal § 9 Abs. 2 AsylG 2005 festgestellt, dass seine Abschiebung nach
Afghanistan unzuldssig sei.Mit Bescheid des BFA vom 3. Mai 2024 wurde dem Revisionswerber der Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemaR Paragraph 9, Absatz 2, AsylG 2005 aberkannt, die befristete Aufenthaltsberechtigung als
subsidiar Schutzberechtigter gemaR Paragraph 9, Absatz 4, AsylG 2005 entzogen und gemal3 Paragraph 9, Absatz

2, AsylG 2005 festgestellt, dass seine Abschiebung nach Afghanistan unzulassig sei.

4

Mit dem angefochtenen Erkenntnis wies das Bundesverwaltungsgericht (BVwG) die dagegen erhobene Beschwerde des
Revisionswerbers nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung mit der MaRgabe als unbegriindet ab, dass dem


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR40189079
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR40148062
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR40095672
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR40054237
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR12013204
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR12011213
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000795&Artikel=&Paragraf=34&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR40228871
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR40148129
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR40148067
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR40095675
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR40054241
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR12016158
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR12011219
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/9

Revisionswerber der Status des subsidiar Schutzberechtigten gemaf § 9 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 aberkannt werde. Unter
einem behob es die Feststellung der Unzuldssigkeit der Rickkehrentscheidung ersatzlos und sprach aus, dass die
Revision gemal’ Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig sei.Mit dem angefochtenen Erkenntnis wies das
Bundesverwaltungsgericht (BVwWG) die dagegen erhobene Beschwerde des Revisionswerbers nach Durchfiihrung einer
mundlichen Verhandlung mit der MaRgabe als unbegrindet ab, dass dem Revisionswerber der Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemal3 Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 aberkannt werde. Unter einem behob es
die Feststellung der Unzulassigkeit der Rickkehrentscheidung ersatzlos und sprach aus, dass die Revision gemaRd
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig sei.

5

Begrindend fihrte das BVwWG im Wesentlichen aus, dass die allgemeine Sicherheitslage im Herkunftsstaat der
Zulassigkeit einer Rickfihrung nicht mehr generell entgegenstehe und auch nicht mehr angenommen werden kénne,
dass dem Revisionswerber im Falle einer Rickkehr nach Afghanistan die notdurftigste Lebensgrundlage entzogen
wadre. Es sei davon auszugehen, dass der Revisionswerber auf familidre Unterstitzung zurtickgreifen kénnte, wobei es
ihm als jungen Mann ohne besonderen Schutzbedarf mit (zwischenzeitlich hinzugewonnener) Berufserfahrung auch
moglich sein werde, seinen Lebensunterhalt selbst zu bestreiten. Deswegen sei ihm der Status des subsidiar
Schutzberechtigten nach § 9 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 abzuerkennen und die Feststellung der Unzulassigkeit der
Ruckkehrentscheidung aufzuheben.Begriindend fuhrte das BVwG im Wesentlichen aus, dass die allgemeine
Sicherheitslage im Herkunftsstaat der Zulassigkeit einer Rickfiihrung nicht mehr generell entgegenstehe und auch
nicht mehr angenommen werden kdnne, dass dem Revisionswerber im Falle einer Rickkehr nach Afghanistan die
notdurftigste Lebensgrundlage entzogen ware. Es sei davon auszugehen, dass der Revisionswerber auf familiare
Unterstltzung zurlckgreifen kdnnte, wobei es ihm als jungen Mann ohne besonderen Schutzbedarf mit
(zwischenzeitlich hinzugewonnener) Berufserfahrung auch mdéglich sein werde, seinen Lebensunterhalt selbst zu
bestreiten. Deswegen sei ihm der Status des subsidiar Schutzberechtigten nach Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer

eins, AsylG 2005 abzuerkennen und die Feststellung der Unzuldssigkeit der Ruckkehrentscheidung aufzuheben.

6

Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Nach
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

7

Nach & 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurliickzuweisen.Nach Paragraph 34, Absatz
eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.

8

Nach § 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemald

Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal3 8 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aulRerordentlichen Revision gemaf3 Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der dafir in der Revision vorgebrachten Griinde (8 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprufen.Nach Paragraph 34, Absatz eins a,
VwGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zuldssigkeit der Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-
VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal’ Paragraph 25 a, Absatz eins, VwGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aulRerordentlichen Revision gemaf3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im
Rahmen der dafur in der Revision vorgebrachten Grinde (Paragraph 28, Absatz 3, VWGG) zu Uberprufen.

9

Die Revision bringt zu ihrer Zulassigkeit vor, im vorliegenden Fall sei in Abweichung von naher zitierter Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes der Status des subsidiar Schutzberechtigen aberkannt worden, obwohl keine
wesentliche und vor allem keine dauerhafte Anderung des Sachverhalts seit der letzten Verlangerung der



Aufenthaltsbewilligung als subsididr Schutzberechtigter eingetreten sei. Nach wie vor seien die Taliban an der Macht,
bewaffnete Gruppen wirden - wenn auch in geringerem Mal3e als zu Anfang - mit den Taliban kdmpfen und die
Wirtschaftslage sei verheerend.

10

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes rechtfertigt nicht jede Anderung des Sachverhalts die
Aberkennung des Status des subsidiir Schutzberechtigten. Eine maRgebliche Anderung liegt unter Bedachtnahme auf
die unionsrechtlichen Vorgaben von Art. 19 Abs. 1 iVm Art. 16 Abs. 2 der Richtlinie 2011/95/EU (Statusrichtlinie)
vielmehr nur dann vor, wenn sich die Umstande so wesentlich und nicht nur vortibergehend verandert haben, dass ein
Anspruch auf subsididren Schutz nicht langer besteht (vgl. VwGH 17.8.2023, Ra 2021/19/0469, mwN).Nach der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes rechtfertigt nicht jede Anderung des Sachverhalts die Aberkennung des
Status des subsididr Schutzberechtigten. Eine maRgebliche Anderung liegt unter Bedachtnahme auf die
unionsrechtlichen Vorgaben von Artikel 19, Absatz eins, in Verbindung mit, Artikel 16, Absatz 2, der

Richtlinie 2011/95/EU (Statusrichtlinie) vielmehr nur dann vor, wenn sich die Umstande so wesentlich und nicht nur
vorUbergehend verandert haben, dass ein Anspruch auf subsididren Schutz nicht langer besteht vergleiche,

VWGH 17.8.2023, Ra 2021/19/0469, mwN).

Bei der Priifung, ob dem Revisionswerber der Status des subsididr Schutzberechtigten abzuerkennen ist, handelt es
sich um eine einzelfallbezogene Beurteilung anhand der jeweiligen Umstdnde des konkreten Falles (vgl. erneut
VWGH Ra 2021/19/0469, mwN).Bei der Prifung, ob dem Revisionswerber der Status des subsididar Schutzberechtigten
abzuerkennen ist, handelt es sich um eine einzelfallbezogene Beurteilung anhand der jeweiligen Umstande des
konkreten Falles vergleiche , erneut VWGH Ra 2021/19/0469, mwN).

Vor diesem Hintergrund zeigt die Revision mit ihrem pauschalen Vorbringen nicht auf, dass die Beurteilung des BVwG,
wonach der Status des subsididr Schutzberechtigten abzuerkennen ist, mit einer vom Verwaltungsgerichtshof
aufzugreifenden Mangelhaftigkeit belastet ware.

11

In der Revision werden keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche
Bedeutung zukdme. Die Revision war daher zurlickzuweisen.In der Revision werden keine Rechtsfragen aufgeworfen,
denen im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukdme. Die Revision war daher
zuruckzuweisen.

Wien, am 13. Mai 2025
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