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Norm

B-VG Art133 Abs4

VwWGG §28 Abs1 Z5
VWGG §28 Abs3

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGG 8 28 heute

2. VwGG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwGG § 28 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGG 8§ 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VwWGG § 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. VWGG 8§ 28 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004

7. VwWGG § 28 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 330/1990

8. VWGG § 28 gliltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

1. VWGG 8 28 heute

2. VwGG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwGG § 28 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VwGG 8§ 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
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6. VWGG 8§ 28 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VwWGG 8§ 28 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
8. VwGG § 28 gultig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden):
Ra 2025/06/0255
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Mag. Novak und die Hofratinnen Maga Merl
und Mag. Liebhart-Mutzl als Richter und Richterinnen, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag. Kovacs, in der
Revisionssache 1. der AW und 2. des R W, beide vertreten durch die Forsthuber & Partner Rechtsanwalte OG in Baden,
gegen das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Salzburg vom 21. Juli 2025, 405-3/1411/1/7-2025, betreffend
Einwendungen gegen ein Bauvorhaben (belangte Behdérde vor dem Verwaltungsgericht: Gemeindevertretung
der Gemeinde St. Gilgen am Wolfgangsee, vertreten durch Dr. Gerhard Lebitsch, Rechtsanwalt in Salzburg;

mitbeteiligte Parteien: 1. Ing. RS und 2. G S; weitere Partei: Salzburger Landesregierung), den Beschluss gefasst:
Spruch

Die Revision wird zurtickgewiesen.

Begriundung

1

Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Nach
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

2

Nach 8 34 Abs. 1 VwGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.Nach Paragraph 34, Absatz

eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.

3

Nach 8 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemald

Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal3 § 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aulRerordentlichen Revision gemaf3 Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der dafur in der Revision vorgebrachten Grinde (8 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprifen.Nach Paragraph 34, Absatz eins a,
VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-
VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemaf Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im
Rahmen der dafir in der Revision vorgebrachten Griinde (Paragraph 28, Absatz 3, VWGG) zu Uberprufen.

4

§ 28 Abs. 3 VWGG wird dann nicht entsprochen, wenn die zur Zuldssigkeit der Revision erstatteten Ausfihrungen der
Sache nach Revisionsgriinde darstellen. Dasselbe gilt, wenn das Vorbringen zur Begrindung der Zulassigkeit der
Revision mit Ausfiihrungen, die inhaltlich (bloR) Revisionsgriinde darstellen, in einer Weise vermengt ist, dass keine
gesonderte Darstellung der Zulassigkeitsgriinde im Sinn des § 28 Abs. 3 VWGG vorliegt. Der Verwaltungsgerichtshof ist
weder verpflichtet, Grinde fur die Zulassigkeit einer Revision anhand der Gbrigen Revisionsausfihrungen gleichsam zu
suchen, noch berechtigt, von Amts wegen erkannte Grinde, die zur Zuldssigkeit einer Revision hatten fihren kénnen,
aufzugreifen. Auch wird der Darstellung von Revisionsgriinden (§ 28 Abs. 1 Z 5 VwWGG) nicht dadurch entsprochen, dass
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auf die Ausfihrungen zu den Zulassigkeitsgrinden verwiesen wird (vgl. aus vielen VwWGH 14.7.2025, Ra 2025/06/0193,
Rn. 4, mwN).Paragraph 28, Absatz 3, VwGG wird dann nicht entsprochen, wenn die zur Zul3ssigkeit der Revision
erstatteten Ausfihrungen der Sache nach Revisionsgriinde darstellen. Dasselbe gilt, wenn das Vorbringen zur
Begrindung der Zulassigkeit der Revision mit Ausfiihrungen, die inhaltlich (bloR) Revisionsgrinde darstellen, in einer
Weise vermengt ist, dass keine gesonderte Darstellung der Zuldssigkeitsgriinde im Sinn des Paragraph 28, Absatz

3, VWGG vorliegt. Der Verwaltungsgerichtshof ist weder verpflichtet, Griinde fur die Zulassigkeit einer Revision anhand
der Ubrigen Revisionsausfiihrungen gleichsam zu suchen, noch berechtigt, von Amts wegen erkannte Griinde, die zur
Zulassigkeit einer Revision hatten fiihren kdnnen, aufzugreifen. Auch wird der Darstellung von Revisionsgriinden
(Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer 5, VWGG) nicht dadurch entsprochen, dass auf die Ausfiihrungen zu den
Zulassigkeitsgrinden verwiesen wird vergleiche, aus vielen VWGH 14.7.2025, Ra 2025/06/0193, Rn. 4, mwN).

5

Die vorliegende auRerordentliche Revision enthélt auf etwa sieben Seiten unter der Uberschrift ,D. Zul3ssigkeit der ao
Revision” seitenweise wortliche Wiedergaben des angefochtenen Erkenntnisses und mit Zulassigkeitsaspekten
vermengte Ausfihrungen zur Rechtswidrigkeit des angefochtenen Erkenntnisses, die inhaltlich Revisionsgriinde
darstellen. In den Revisionsgriinden wird zur Rechtswidrigkeit des Inhaltes des angefochtenen Erkenntnisses
J[alnknUpfend an die Ausfiihrungen zur Zulassigkeit der ao. Revision” zusammenfassend auf etwa einer Seite
nochmals dasselbe Vorbringen wiederholt; anschlieRend werden Verfahrensfehler geriigt. Nach dem zuvor Gesagten
ist die Revision somit in Bezug auf die Darstellung ihrer Zulassigkeit nicht gesetzmaRig ausgefuhrt (vgl. nochmals
VWGH 14.7.2025, Ra 2025/06/0193, Rn. 5, mwN).Die vorliegende auf3erordentliche Revision enthalt auf etwa sieben
Seiten unter der Uberschrift ,D. Zulassigkeit der ao Revision” seitenweise wértliche Wiedergaben des angefochtenen
Erkenntnisses und mit Zulassigkeitsaspekten vermengte Ausfiihrungen zur Rechtswidrigkeit des angefochtenen
Erkenntnisses, die inhaltlich Revisionsgrinde darstellen. In den Revisionsgrinden wird zur Rechtswidrigkeit des
Inhaltes des angefochtenen Erkenntnisses ,[alnknUpfend an die Ausflihrungen zur Zulassigkeit der ao. Revision”
zusammenfassend auf etwa einer Seite nochmals dasselbe Vorbringen wiederholt; anschlieBend werden
Verfahrensfehler gertigt. Nach dem zuvor Gesagten ist die Revision somit in Bezug auf die Darstellung ihrer
Zulassigkeit nicht gesetzmaRig ausgefiihrt vergleiche , nochmals VwGH 14.7.2025, Ra 2025/06/0193, Rn. 5, mwN).

6

Die Revision war daher gemaR § 34 Abs. 1 VWGG zurlckzuweisen.Die Revision war daher gemaR Paragraph 34, Absatz
eins, VWGG zurtickzuweisen.

Wien, am 29. Oktober 2025
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