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Rechtssatznummer

1

Entscheidungsdatum

31.01.2014
Norm

BVergG 2006 8135 Abs1
BVergG 2006 8312 Abs2 Z2

1.

BVergG 2006 § 135 gliltig von 01.04.2012 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

2. BVergG 2006 § 135 gultig von 01.02.2006 bis 31.03.2012
1. BVergG 2006 § 312 gltig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 & 312 glltig von 01.04.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2012
3. BVergG 2006 & 312 glltig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 15/2010
4. BVergG 2006 § 312 gultig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
5. BVergG 2006 § 312 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

Rechtssatz

Rechtssatz 1

Gemal? § 135 Abs 1 BVergG endet das Vergabeverfahren mit dem Zustandekommen des Leistungsvertrages oder mit
dem Widerruf des Vergabeverfahrens. Ist aber das Vergabeverfahren bereits durch rechtswirksame Zuschlagserteilung
beendet, ist ein Nachprifungsantrag unzulassig (Thienel in Schramm/Aicher/Fruhmann/Thienel (Hrsg), 8 312 Rz 104;
siehe dazu auch VfGH 11.6.2002, B 206/01)Gemal’ Paragraph 135, Absatz eins, BVergG endet das Vergabeverfahren
mit dem Zustandekommen des Leistungsvertrages oder mit dem Widerruf des Vergabeverfahrens. Ist aber das
Vergabeverfahren bereits durch rechtswirksame Zuschlagserteilung beendet, ist ein Nachprifungsantrag unzulassig
(Thienel in Schramm/Aicher/Fruhmann/Thienel (Hrsg), Paragraph 312, Rz 104; siehe dazu auch VfGH 11.6.2002, B

206/01)

Schlagworte

Zulassigkeit des Nachprifungsantrags, Zustandekommen des

Leistungsvertrages
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