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Entscheidungsdatum

20.02.2014
Norm

ABGB 8154

ABGB 8167 Abs3

B-VG Art. 133 Abs4

VermG 8§17 Z3

VermG §18a

VermG 8§43

VermG 843 Abs6

VWGVG §28 Abs1

. ABGB 8 154 heute

ABGB 8§ 154 gultig ab 01.01.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 180/2023

ABGB 8§ 154 gultig von 01.07.2018 bis 31.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2017
ABGB 8§ 154 gultig von 01.02.2013 bis 30.06.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 15/2013
ABGB § 154 giiltig von 01.07.2001 bis 31.01.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2000
ABGB 8§ 154 gultig von 01.01.1978 bis 30.06.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 403/1977
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ABGB § 167 heute

ABGB § 167 gtiltig ab 01.02.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 15/2013

ABGB § 167 giltig von 01.07.2001 bis 31.01.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2000
ABGB § 167 giltig von 01.07.1989 bis 30.06.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 162/1989

E o

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
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11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VermG 8 17 heute
2. VermG § 17 gultig ab 01.11.2016 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 51/2016

3. VermG § 17 gultig von 01.07.1975 bis 31.10.2016 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 238/1975
1. VermG 8§ 18a heute

2. VermG § 18a guiltig ab 01.11.2016 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 51/2016

3. VermG § 18a gultig von 07.05.2012 bis 31.10.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 31/2012
4. VermG § 18a giiltig von 01.07.1975 bis 06.05.2012 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 238/1975
1. VermG 8 43 heute

2. VermG § 43 glltig ab 01.11.2016 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 51/2016

3. VermG § 43 glltig von 07.05.2012 bis 31.10.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 31/2012
4. VermG 8 43 gultig von 25.04.2012 bis 06.05.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 31/2012
5. VermG 8 43 giiltig von 01.01.2009 bis 24.04.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2008
6. VermG § 43 gultig von 01.07.1975 bis 31.12.2008 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 238/1975
1. VermG 8 43 heute

2. VermG § 43 giltig ab 01.11.2016 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 51/2016

3. VermG § 43 gultig von 07.05.2012 bis 31.10.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 31/2012
4. VermG 8 43 gultig von 25.04.2012 bis 06.05.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 31/2012
5. VermG 8§ 43 glltig von 01.01.2009 bis 24.04.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2008
6. VermG § 43 giiltig von 01.07.1975 bis 31.12.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 238/1975
1. VWGVG 8 28 heute

2. VWGVG § 28 gulltig ab 01.01.2019 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
Spruch
W138 2000486-1/3E IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Klaus HOCHSTEINER als Einzelrichter Gber die Berufung des
minderjahrigen XXXX, vertreten durch XXXX, vertreten durch Gabl Kogler Leitner, Rechtsanwalte OG, Museumstral3e
31a, 4020 Linz gegen den Bescheid des XXXX vom 25.11.2013, GZ 4849/2013 zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Klaus HOCHSTEINER als Einzelrichter Uber die Berufung des
minderjahrigen rémisch 40 , vertreten durch romisch 40 , vertreten durch Gabl Kogler Leitner, Rechtsanwalte OG,
Museumstral3e 31a, 4020 Linz gegen den Bescheid des rémisch 40 vom 25.11.2013, GZ 4849 aus 2013, zu Recht
erkannt:

A) Der Berufung des mj. XXXX, vertreten durch XXXX, diese vertreterA) Der Berufung des mj. romisch 40 , vertreten
durch rémisch 40, diese vertreten

durch Gabl Kogler Leitner Rechtsanwalte OG, Museumstral3e 31a, 4020 Linz, gegen den Bescheid des XXXX vom
25.11.2013, GZ 4849/2013 wirddurch Gabl Kogler Leitner Rechtsanwalte OG, Museumstral3e 31a, 4020 Linz, gegen den
Bescheid des romisch 40 vom 25.11.2013, GZ 4849 aus 2013, wird

stattgegeben.

Der Bescheid des XXXX vom 04.09.2013, GZ 1157/2013/03 (mit welchem das XXXX in den Grenzkataster umgewandelt
wurde) wirdDer Bescheid des romisch 40 vom 04.09.2013, GZ 1157/2013/03 (mit welchem das réomisch 40 in den
Grenzkataster umgewandelt wurde) wird

erstatzlos behoben.
B)

Die Revision ist gemafl3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.
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Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgangromisch eins. Verfahrensgang

Mit Bescheid des XXXX vom 04.09.2013, GZ. 1157/2013/03 wurde das Grundstick 619 von Amts wegen vom
Grundsteuerkataster in den Grenzkataster umgewandelt. Dagegen richtete sich die fristgerechte Berufung des
minderjahrigen XXXX (in weiterer Folge Berufungswerber) vom 10.09.2013. In dieser wurde im Wesentlichen
ausgefuhrt, dass der Berufungswerber der Grenzfestlegung nicht zugestimmt habe und dem Geometer Prof. Dipl.-Ing.
Dr. XXXX mit Mail vom 19.02.2013 mitgeteilt worden sei, dass nicht zugestimmt werde. Von einem Verfahren nach 8
18a Vermessungsgesetz BGBI. Nr. 306/1968 idgF. (im weiteren VermG) sei dem Berufungswerber nichts bekannt. Mit
dem gegenstandlich bekampften Bescheid des XXXXXXXX wurde die Berufung abgewiesen und der angefochtene
Bescheid des XXXX vollinhaltlich bestatigt.Mit Bescheid des rémisch 40 vom 04.09.2013, GZ. 1157/2013/03 wurde das
Grundstick 619 von Amts wegen vom Grundsteuerkataster in den Grenzkataster umgewandelt. Dagegen richtete sich
die fristgerechte Berufung des minderjahrigen romisch 40 (in weiterer Folge Berufungswerber) vom 10.09.2013. In
dieser wurde im Wesentlichen ausgefuhrt, dass der Berufungswerber der Grenzfestlegung nicht zugestimmt habe und
dem Geometer Prof. Dipl.-Ing. Dr. rémisch 40 mit Mail vom 19.02.2013 mitgeteilt worden sei, dass nicht zugestimmt
werde. Von einem Verfahren nach Paragraph 18 a, Vermessungsgesetz Bundesgesetzblatt Nr. 306 aus 1968, idgF. (im
weiteren VermG) sei dem Berufungswerber nichts bekannt. Mit dem gegenstandlich bekdmpften Bescheid des
XXXXXXXX wurde die Berufung abgewiesen und der angefochtene Bescheid des romisch 40 vollinhaltlich bestatigt.

Dagegen richtet sich die Berufung vom 11.12.2013, in welcher der Berufungswerber im Wesentlichen ausfuhrte, dass
offenbar eine Benachrichtigung gem. 8 18a VermG an die gesetzliche Vertreterin des Berufungswerbers zugestellt
worden sei. Eine Zustimmungsfiktion gem.§ 18a Abs. 2 VermG konne bei einem Minderjahrigen ohne
pflegschaftsgerichtliche Genehmigung nicht Platz greifen. Eine pflegschaftsgerichtliche Genehmigung fir die Anderung
des Grenzverlaufes bzw. die Ubernahme in den Grenzkataster liege nicht vor. Die Zustimmungsfiktion sei nicht
eingetreten. Es wirden daher die Antrége gestellt, dass der Berufung stattgegeben werde und der angefochtene
Bescheid dahingehend abgeédndert werde, dass der Antrag auf Umwandlung abgewiesen werde, in eventu wolle der
angefochtene Bescheid aufgehoben werden und die Sache zur neuerlichen Erledigung und Entscheidung an die
Unterinstanz zurlckverwiesen werden.Dagegen richtet sich die Berufung vom 11.12.2013, in welcher der
Berufungswerber im Wesentlichen ausfiihrte, dass offenbar eine Benachrichtigung gem. Paragraph 18 a, VermG an die
gesetzliche Vertreterin des Berufungswerbers zugestellt worden sei. Eine Zustimmungsfiktion gem. Paragraph 18 a,
Absatz 2, VermG kdnne bei einem Minderjahrigen ohne pflegschaftsgerichtliche Genehmigung nicht Platz greifen. Eine
pflegschaftsgerichtliche Genehmigung fiir die Anderung des Grenzverlaufes bzw. die Ubernahme in den Grenzkataster
liege nicht vor. Die Zustimmungsfiktion sei nicht eingetreten. Es wirden daher die Antrage gestellt, dass der Berufung
stattgegeben werde und der angefochtene Bescheid dahingehend abgeandert werde, dass der Antrag auf
Umwandlung abgewiesen werde, in eventu wolle der angefochtene Bescheid aufgehoben werden und die Sache zur
neuerlichen Erledigung und Entscheidung an die Unterinstanz zurtickverwiesen werden.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen (Sachverhalt):

Die Beilagen zur Vermessungsurkunde des Prof. Dipl.-Ing. Dr. XXXX, Ingenieurkonsulent fir Vermessungswesen, GZ
4359A/2013 enthalten in den Beilagen zur Urkunde GZ 4359A, eine Seite "Zustimmungserklarung gem. § 43/6
Vermessungsgesetz" auf der sich beim Namen des Berufungswerbers der Hinweis findet, dass die Unterschrift nicht
erlangt werden konnte. Nahere Begriindungen, warum die Zustimmungserklarung nicht zu erlangen war, finden weder
darin noch in der Beilage "Grenzverhandlungsprotokoll". Aufgrund dieses Umstandes (nicht Vorliegen der
Zustimmungserklarung) wurde vom XXXX mit Benachrichtigung gem. § 18a VermG vom 24.05.2013, GZ 1062/2013/03
die gesetzliche Vertreterin des Berufungswerbers dariber informiert, dass gem. § 18a VermG innerhalb von 4 Wochen
nach Zustellung der Benachrichtigung Einwendungen gegen den Grenzverlauf erhoben werden kdnnen.Die Beilagen
zur Vermessungsurkunde des Prof. Dipl.-Ing. Dr. rémisch 40 , Ingenieurkonsulent fur Vermessungswesen, GZ
4359A/2013 enthalten in den Beilagen zur Urkunde GZ 4359A, eine Seite "Zustimmungserklarung gem. Paragraph 43 /,
6, Vermessungsgesetz" auf der sich beim Namen des Berufungswerbers der Hinweis findet, dass die Unterschrift nicht
erlangt werden konnte. Nahere Begriindungen, warum die Zustimmungserklarung nicht zu erlangen war, finden weder
darin noch in der Beilage "Grenzverhandlungsprotokoll". Aufgrund dieses Umstandes (nicht Vorliegen der


https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1968_306_0/1968_306_0.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/vermg/paragraf/18a
https://www.jusline.at/gesetz/vermg/paragraf/18a
https://www.jusline.at/gesetz/vermg/paragraf/18a
https://www.jusline.at/gesetz/vermg/paragraf/18a

Zustimmungserklarung) wurde vom rodmisch 40 mit Benachrichtigung gem. Paragraph 18 a, VermG vom 24.05.2013, GZ
1062/2013/03 die gesetzliche Vertreterin des Berufungswerbers dartber informiert, dass gem. Paragraph 18 a, VermG
innerhalb von 4 Wochen nach Zustellung der Benachrichtigung Einwendungen gegen den Grenzverlauf erhoben
werden konnen.

Auf der Ubernahmebestitigung, welche von Frau XXXX unterfertigt wurde und bestéatigt wurde, dass ein Schreiben am
27.05.2013 dbernommen wurde, findet sich der Hinweis "1062/2013/03, Planbescheinigung gem. § 39 VermG XXXX".
Nachdem innerhalb der gesetzlichen Frist keine Einwendungen erhoben wurden, wurde mit Bescheid des XXXX vom
04.09.2013, GZ 1157/2013/03 das Grundstick 619 von Amts wegen vom Grundsteuerkataster in den Grenzkataster
umgewandelt, nachdem der Beschluss des Grundbuchsgerichtes (TZ: 1828/2013/031) vorlag.Auf der
Ubernahmebestatigung, welche von Frau rémisch 40 unterfertigt wurde und bestatigt wurde, dass ein Schreiben am
27.05.2013 Gbernommen wurde, findet sich der Hinweis "1062/2013/03, Planbescheinigung gem. Paragraph 39, VermG
XXXX". Nachdem innerhalb der gesetzlichen Frist keine Einwendungen erhoben wurden, wurde mit Bescheid des
romisch 40 vom 04.09.2013, GZ 1157/2013/03 das Grundstiick 619 von Amts wegen vom Grundsteuerkataster in den
Grenzkataster umgewandelt, nachdem der Beschluss des Grundbuchsgerichtes (TZ: 1828/2013/031) vorlag.

Dagegen wurde vom Berufungswerber fristgerecht Berufung erhoben. Diese wurde mit Bescheid des XXXX vom
25.11.2013, GZ 4849/2013 abgewiesen und der angefochtene Bescheid des XXXX vollinhaltlich bestatigt. Der
Berufungsbescheid stitzte sich im Wesentlichen darauf, dass der Berufungswerber im Zuge des Verfahrens gem. § 18a
VermG nachweislich von der beabsichtigten Umwandlung benachrichtigt worden sei, diese Benachrichtigung von der
gesetzlichen Vertreterin des Berufungswerbers persénlich Ubernommen wund binnen der vierwdchigen
Einwendungsfrist keine Einwendungen erhoben worden seien. Das allféllige Erfordernis einer pflegschaftsgerichtlichen
Genehmigung bezlglich einer Zustimmungserklarung bzw. der Unterlassung von Einwendungen gem. § 18a VermG
wurde nicht thematisiert. Uberdies finden sich auch keine Ermittlungsergebnisse dahingehend, ob in dem von der
gesetzlichen Vertreterin des Berufungswerbers am 27.05.2013 Ubernommenen Rsb-Briefes tatsachlich eine
Benachrichtigung gem. § 18a VermG enthalten war, zumal auf dem Rickschein der Hinweis auf eine Planbescheinigung
gem. § 39 VermG angefiihrt ist. Vom Bundesverwaltungsgericht wurde die gegenstandliche Berufung allen Parteien zur
Wahrung des Parteiengehdrs Ubermittelt. (Akt des XXXX, Akt des XXXX)Dagegen wurde vom Berufungswerber
fristgerecht Berufung erhoben. Diese wurde mit Bescheid des rémisch 40 vom 25.11.2013, GZ 4849 aus 2013,
abgewiesen und der angefochtene Bescheid des rémisch 40 vollinhaltlich bestatigt. Der Berufungsbescheid stitzte sich
im Wesentlichen darauf, dass der Berufungswerber im Zuge des Verfahrens gem. Paragraph 18 a, VermG nachweislich
von der beabsichtigten Umwandlung benachrichtigt worden sei, diese Benachrichtigung von der gesetzlichen
Vertreterin des Berufungswerbers personlich Gbernommen und binnen der vierwdchigen Einwendungsfrist keine
Einwendungen erhoben worden seien. Das allféllige Erfordernis einer pflegschaftsgerichtlichen Genehmigung
bezlglich einer Zustimmungserklarung bzw. der Unterlassung von Einwendungen gem. Paragraph 18 a, VermG wurde
nicht thematisiert. Uberdies finden sich auch keine Ermittlungsergebnisse dahingehend, ob in dem von der
gesetzlichen Vertreterin des Berufungswerbers am 27.05.2013 Ubernommenen Rsb-Briefes tatsachlich eine
Benachrichtigung gem. Paragraph 18 a, VermG enthalten war, zumal auf dem Ruckschein der Hinweis auf eine
Planbescheinigung gem. Paragraph 39, VermG angefihrt ist. Vom Bundesverwaltungsgericht wurde die
gegenstandliche Berufung allen Parteien zur Wahrung des Parteiengehors Ubermittelt. (Akt des romisch 40 , Akt des
romisch 40)

2. Beweiswurdigung:

Dieser Sachverhalt ergibt sich schllssig aus den jeweils in Klammern genannten Quellen. Bei der Beweiswirdigung
haben sich gegen die Echtheit und Richtigkeit der vorliegenden Unterlagen des Verfahrens vor den
Vermessungsbehdrden, soweit sie sich in den Feststellungen finden, keine Bedenken ergeben.

3. Rechtliche Beurteilung:

GemaR &8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.GemaRl Paragraph 6, BVwWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.


https://www.jusline.at/gesetz/vermg/paragraf/39
https://www.jusline.at/gesetz/vermg/paragraf/18a
https://www.jusline.at/gesetz/vermg/paragraf/18a
https://www.jusline.at/gesetz/vermg/paragraf/18a
https://www.jusline.at/gesetz/vermg/paragraf/39
https://www.jusline.at/gesetz/bvwgg/paragraf/6

In gegenstandlichen Fall ist im VermG die Entscheidung durch Senate nicht vorgesehen. Gegenstandlich liegt somit
Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 i.d.F.BGBI. | 2013/122, geregelt (8 1 leg.cit). Gemall§ 58 Abs. 2 VwWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, BGBI.
rémisch eins 2013/33 in der Fassung BGBI. romisch eins 2013/122, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemal3 Paragraph
58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses

Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal’ Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Gemald Art. 151 Abs. 51 Z 8 B-VG ist die die Zustandigkeit zur Weiterfuhrung der mit Ablauf des 31.12.2013 bei
sonstigen Behdrden anhdngigen Verfahren, in denen diese Behoérden, im gegenstandlichen Fall das XXXX im
Instanzenzug Ubergeordnete Behdrde ist, auf das Verwaltungsgericht Ubergegangen.GemaR Artikel 151, Absatz 51,
Ziffer 8, B-VG ist die die Zustandigkeit zur Weiterfihrung der mit Ablauf des 31.12.2013 bei sonstigen Behorden
anhangigen Verfahren, in denen diese Behorden, im gegenstandlichen Fall das rdmisch 40im Instanzenzug
Ubergeordnete Behdrde ist, auf das Verwaltungsgericht Gibergegangen.

Die Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts ergibt sich daher aus Art. 151 Abs. 51 Z 8 B-VGDie Zustandigkeit des
Bundesverwaltungsgerichts ergibt sich daher aus Artikel 151, Absatz 51, Ziffer 8, B-VG.

Spruchpunkt A:

Mit dem Bescheid des XXXX vom 04.09.2013, GZ 1157/2013/03 wurde das Grundstiick 619 auf Basis des Planes des
Dipl.-Ing. Dr. XXXX, Ingenieurkonsulent flir Vermessungswesen, GZ 4359/A/2013 vom Grundsteuer- in den
Grenzkataster umgewandelt. Diese Umwandlung ist aufgrund der gegenstandlichen Berufung noch nicht
rechtskraftig.Mit dem Bescheid des romisch 40 vom 04.09.2013, GZ 1157/2013/03 wurde das Grundstiick 619 auf Basis
des Planes des Dipl.-Ing. Dr. réomisch 40 , Ingenieurkonsulent flr Vermessungswesen, GZ 4359/A/2013 vom
Grundsteuer- in den Grenzkataster umgewandelt. Diese Umwandlung ist aufgrund der gegenstandlichen Berufung
noch nicht rechtskraftig.

Voraussetzung fur die Zulassigkeit der Umwandlung sind (vgl.§8 17 Z 3 VermG, es handelt sich hierbei um ein
amtswegiges Verfahren) neben dem Grundbuchsbeschluss, insbesondere eine Zustimmungserklarung der Eigentimer
der angrenzenden Grundstlicke zum Verlauf der Grenze. Unzweifelhaft grenzt das Grundstick des Berufungswerbers
639 an das umzuwandelnde Grundstlick 619 an, sodass eine Zustimmungserklarung desselben fur die Umwandlung
notig ist.Voraussetzung fur die Zuladssigkeit der Umwandlung sind vergleiche Paragraph 17, Ziffer 3, VermG, es handelt
sich hierbei um ein amtswegiges Verfahren) neben dem Grundbuchsbeschluss, insbesondere eine
Zustimmungserklarung der Eigentimer der angrenzenden Grundstiicke zum Verlauf der Grenze. Unzweifelhaft grenzt
das Grundstlick des Berufungswerbers 639 an das umzuwandelnde Grundstick 619 an, sodass eine
Zustimmungserklarung desselben fur die Umwandlung notig ist.

Anmerkung 5 zu§ 17 VermG in Twaroch, Kataster- und Vermessungsrecht, 2. Auflage verweist zutreffender Weise
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Betreff ndherer Ausfihrung zu den Zustimmungserklarung auf die Kommentierung des § 43 Abs. 6 VermG.Anmerkung
5 zu Paragraph 17, VermG in Twaroch, Kataster- und Vermessungsrecht, 2. Auflage verweist zutreffender Weise Betreff
naherer Ausfiihrung zu den Zustimmungserklarung auf die Kommentierung des Paragraph 43, Absatz 6, VermG.

Dort wird in Anmerkung 25 zu8 43 VermG festgehalten: "Das Gesetz enthdlt keine Vorschriften Gber Form und Inhalt
der Zustimmungserkldarung. Das Vermessungsamt hat in jedem Einzelfall zu prifen, ob dem im Plan dargestellten
Grenzverlauf zweifelsfrei zugestimmt wurde." Neben weiteren Voraussetzungen wird insbesondere auf Basis der
(mittels Zustimmungserklarung der Nachbarn) festgelegten Grenzen der Grenzkataster angelegt. Somit erlangen die
Grenzen Rechtsverbindlichkeit.Dort wird in Anmerkung 25 zu Paragraph 43, VermG festgehalten: "Das Gesetz enthalt
keine Vorschriften tber Form und Inhalt der Zustimmungserklarung. Das Vermessungsamt hat in jedem Einzelfall zu
prufen, ob dem im Plan dargestellten Grenzverlauf zweifelsfrei zugestimmt wurde." Neben weiteren Voraussetzungen
wird insbesondere auf Basis der (mittels Zustimmungserklarung der Nachbarn) festgelegten Grenzen der
Grenzkataster angelegt. Somit erlangen die Grenzen Rechtsverbindlichkeit.

Dies hat mit Rechtskraft der Grenzkatasteranlegung unter anderem zur Folge, dass allfallige Grenzzeichen in der Natur
ihre Rechtsverbindlichkeit verlieren, der Grenzkataster einen Vertrauensschutz genieBt und auch Teile von
Grenzkatastergrundsticken von der Ersitzung ausgeschlossen sind (vgl. 88 49, 50 VermG). Ein Verfahren vor den
ordentlichen Gerichten bezlglich einer strittigen Grundstlicksgrenze ist mit Rechtskraft der Umwandlung eines
Grundstlckes in den Grenzkataster ebenfalls nicht mehr maéglich (vgl. 8 853a ABGB). Damit ist auch die Wichtigkeit und
Bedeutung des Grenzkatasters als Teil des Systems der Eigentumssicherung an Grund und Boden in Osterreich
ausgedrickt. Daher ist bei Anlegung desselben auch eine Uberpriifung, ob eine zweifelsfreie Zustimmung zum
Grenzverlauf vorliegt, notig. GemaR 8§ 18a Abs. 1 VermG sind Eigentimer der angrenzenden Grundstucke, fur die keine
Zustimmungserklarung beigebracht worden ist, wie im gegenstandlichen Fall, von der beabsichtigten Umwandlung
vom zustandigen Vermessungsamt zu verstandigen.Dies hat mit Rechtskraft der Grenzkatasteranlegung unter
anderem zur Folge, dass allfallige Grenzzeichen in der Natur ihre Rechtsverbindlichkeit verlieren, der Grenzkataster
einen Vertrauensschutz genieRt und auch Teile von Grenzkatastergrundsticken von der Ersitzung ausgeschlossen sind
vergleiche Paragraphen 49, 50, VermG). Ein Verfahren vor den ordentlichen Gerichten bezlglich einer strittigen
Grundsticksgrenze ist mit Rechtskraft der Umwandlung eines Grundstuckes in den Grenzkataster ebenfalls nicht mehr
moglich vergleiche Paragraph 853 a, ABGB). Damit ist auch die Wichtigkeit und Bedeutung des Grenzkatasters als Teil
des Systems der Eigentumssicherung an Grund und Boden in Osterreich ausgedriickt. Daher ist bei Anlegung
desselben auch eine Uberpriifung, ob eine zweifelsfreie Zustimmung zum Grenzverlauf vorliegt, nétig. GemaR
Paragraph 18 a, Absatz eins, VermG sind Eigentimer der angrenzenden Grundsticke, fur die keine
Zustimmungserklarung beigebracht worden ist, wie im gegenstandlichen Fall, von der beabsichtigten Umwandlung
vom zustandigen Vermessungsamt zu verstandigen.

Anmerkung 4 zu8 18a VermG im weiter oben zitierten Twaroch-Kommentar fihrt aus, dass eine Verschweigung
(Préklusion) den Verlust eines Rechtes durch Nichtgeltendmachung gleichzusetzen ist und durch das
Benachrichtigungsverfahren die fehlende Zustimmungserklarung substituiert wird. Machen die Anrainer von ihrem
Einwendungsrecht ~ keinen  Gebrauch, ist dies einer rechtsgeschaftlichen  Zustimmungserklarung
gleichzuhalten.Anmerkung 4 zu Paragraph 18 a, VermG im weiter oben zitierten Twaroch-Kommentar fihrt aus, dass
eine Verschweigung (Praklusion) den Verlust eines Rechtes durch Nichtgeltendmachung gleichzusetzen ist und durch
das Benachrichtigungsverfahren die fehlende Zustimmungserkldrung substituiert wird. Machen die Anrainer von
ihrem Einwendungsrecht keinen Gebrauch, ist dies einer rechtsgeschaftlichen Zustimmungserklarung gleichzuhalten.

GemalR§ 167 Abs. 3 ABGB bedirfen Vertretungshandlungen und Einwilligungen eines Elternteiles in
Vermdégensangelegenheit zu ihrer Rechtswirksamkeit der Zustimmung des anderen obsorgebetrauten Elternteiles und
der Genehmigung des Gerichts, soferne die Vermdgensangelegenheit nicht zum ordentlichen Wirtschaftsbetrieb
gehort. Unter diesen Voraussetzungen gehodren dazu besonders die VeraduBerung und die Belastung von
Liegenschaften.GemaR Paragraph 167, Absatz 3, ABGB bedurfen Vertretungshandlungen und Einwilligungen eines
Elternteiles in Vermdgensangelegenheit zu ihrer Rechtswirksamkeit der Zustimmung des anderen obsorgebetrauten
Elternteiles und der Genehmigung des Gerichts, soferne die Vermogensangelegenheit nicht zum ordentlichen
Wirtschaftsbetrieb gehért. Unter diesen Voraussetzungen gehdren dazu besonders die VerduBerung und die
Belastung von Liegenschaften.

Wie bereits an obiger Stelle ausgefuhrt, erlangen Grenzen von Grundstiicken nach rechtskraftiger Umwandung in den
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Grenzkataster Rechtsverbindlichkeit. Das bedeutet, dass allfallige Grenzzeichen in der Natur ihre Rechtsverbindlichkeit
verlieren und Teile von Grenzkatastergrundstiicken von der Ersitzung ausgeschlossen sind. Uberdies ist ein Verfahren
vor den ordentlichen Gerichten beziglich einer strittigen Grundstiicksgrenze mit Rechtskraft der Umwandlung eines
Grundstuckes in den Grenzkataster nicht mehr maéglich.

Die vorgenannten Umstande sind fur die Beurteilung der Frage, ob die Unterlassung von Einwendungen durch die
gesetzliche Vertreterin des Berufungswerbers zum ordentlichen Wirtschaftsbetrieb im Sinne des &8 167 Abs. 3 ABGB zu
zéhlen ist. Zum ordentlichen Wirtschaftsbetrieb gehoéren jedenfalls jene Rechtsgeschafte, die nach den
Vermogensverhaltnissen des Minderjahrigen Ublich sind. Kriterien daftr sind neben Art und Umfang der
Vermogensverwaltung die mit dem Geschaft verbundenen Risiken, sowie die Dauer und der Umfang der daraus
entstehenden Verpflichtungen (vgl. Dullinger, RZ 1986, 203ff; Medwed OJZ 1992, 614). Nach der Judikatur gehéren
beispielhaft zum ordentlichen Wirtschaftsbetrieb die Ausschlagung einer Erbschaft geringen Wertes, der Abschluss
eines Pflichtteilsibereinkommens betreffend Schilling 2.500,--, die Erhebung von Bagatellklagen (SZ 58/18), die
Entgegennahme von Unterhaltsvorauszahlungen etc.Die vorgenannten Umstande sind fir die Beurteilung der Frage,
ob die Unterlassung von Einwendungen durch die gesetzliche Vertreterin des Berufungswerbers zum ordentlichen
Wirtschaftsbetrieb im Sinne des Paragraph 167, Absatz 3, ABGB zu zdhlen ist. Zum ordentlichen Wirtschaftsbetrieb
gehoren jedenfalls jene Rechtsgeschafte, die nach den Vermdgensverhaltnissen des Minderjahrigen Ublich sind.
Kriterien dafur sind neben Art und Umfang der Vermogensverwaltung die mit dem Geschaft verbundenen Risiken,
sowie die Dauer und der Umfang der daraus entstehenden Verpflichtungen vergleiche Dullinger, RZ 1986, 203ff;
Medwed OJZ 1992, 614). Nach der Judikatur gehéren beispielhaft zum ordentlichen Wirtschaftsbetrieb die
Ausschlagung einer Erbschaft geringen Wertes, der Abschluss eines Pflichtteilsibereinkommens betreffend Schilling
2.500,--, die Erhebung von Bagatellklagen (SZ 58/18), die Entgegennahme von Unterhaltsvorauszahlungen etc.

Nicht zum ordentlichen Wirtschaftsbetrieb gehéren nach der Judikatur insbesondere die Vermietung auf langere Zeit
als die Ubliche Zeit (EvBl 1961/378) der Kundigungsverzicht des Bestandgebers, die Aufkiindigung seitens des
Bestandnehmers, der Verkauf oder die Versteigerung einer gemeinsamen Liegenschaft (SZ 65/99).

Ist eine MaBnahme nach dem Vermdégensverhaltnissen des Kindes uniblich, gehort sie also nicht zu den laufenden
Verwaltungs- und Geschaftsagenden, so handelt es sich um eine Angelegenheit des auRerordentlichen
Wirtschaftsbetriebs. MaRgebende Kriterien bei der Beurteilung sind neben Art und Umfang der Vermodgensverwaltung
das wirtschaftliche Risiko, das mit dem geplanten Geschaft verbunden ist, ferner die Frage der Vorlaufigkeit und
Endgultigkeit einer MaBnahme sowie deren Dauer (Schwimann, ABGB, RZ 20 zu 8§ 154).Ist eine MaBnahme nach dem
Vermogensverhdltnissen des Kindes unublich, gehdrt sie also nicht zu den laufenden Verwaltungs- und
Geschaftsagenden, so handelt es sich um eine Angelegenheit des auRerordentlichen Wirtschaftsbetriebs. MaRgebende
Kriterien bei der Beurteilung sind neben Art und Umfang der Vermdgensverwaltung das wirtschaftliche Risiko, das mit
dem geplanten Geschaft verbunden ist, ferner die Frage der Vorlaufigkeit und Endgultigkeit einer MaBnahme sowie
deren Dauer (Schwimann, ABGB, RZ 20 zu Paragraph 154,).

Im gegenstandlich zu beurteilenden Fall kann nicht davon ausgegangen werden, dass die verbindliche Festlegung des
Grenzverlaufes bezlglich des im Eigentum des Berufungswerbers stehenden Grundsttickes zu den laufenden
Verwaltungs- oder Geschaftsagenden gehoért, zumal sich das Grundstick des Berufungswerbers noch im
Grundsteuerkataster befindet und ein Verfahren, wie im gegenstandlichen Fall, bisher noch nicht durchgefiihrt wurde,
sodass es sich um die erste diesbeziigliche Handlung handelt. Ausschlaggebend ist in diesem Zusammenhang auch,
dass eine rechtskraftige Umwandlung des Grundstlickes eine endgultige MaBnahme darstellt. Nach Umwandlung eines
Grundstickes sind die Grenzen rechtsverbindlich, sodass die Papiergrenzen den Naturgrenzen vorgehen. Die
Beschreitung des ordentlichen Gerichtsweges ist ausgeschlossen und ist auch eine Ersitzung von Flachen eines
Grenzkatastergrundstiickes gesetzlich ausgeschlossen. Aus all diesen Uberlegungen ist das Unterlassen von
Einwendungen durch die gesetzliche Vertreterin des minderjahrigen Berufungswerbers, welche einer
rechtsgeschaftlichen Zustimmungserklarung und damit einer Einwilligung gleichzuhalten ist, nicht dem ordentlichen
Wirtschaftsbetrieb zu unterstellen. Dies insbesondere, da es sich im gegenstandlichen Fall auch im weitesten Sinn um
eigentumsrechtliche Frage an Liegenschaften handelt.

Eine gerichtliche Genehmigung kann nur ausdrtcklich, nicht aber schlissig erteilt werden (SZ 31/52; JBI 1983/486). Ein
einer gerichtlichen Genehmigung bedurftiger Vertrag (bei der Festlegung eines gemeinsamen Grenzverlaufes zwischen
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zwei Grundsticken handelt es sich um eine zivilrechtliche Vereinbarung, einen Vertrag (VwWGH 09.09.1999,
98/06/0125)), welcher im gegenstandlichen Fall durch die Unterlassung der Einwendung, welche einer
rechtsgeschaftlichen Zustimmungserkldrung gleichzuhalten ist, zwischen den betroffenen Grundeigentimern
geschlossen wird, ist vor der Genehmigung durch das Gericht oder deren Verweigerung schwebend unwirksam, nach
Verweigerung der Genehmigung aber schlechthin unwirksam.

Das bedeutet fur den gegenstandlichen Fall, dass das XXXX mangels Vorliegen einer pflegschaftsgerichtlichen
Genehmigung fur die Unterlassung der Einwendungen nicht von der Zustimmungsfiktion des 8 18a VermG ausgehen
hatte durfen.Das bedeutet fiir den gegenstandlichen Fall, dass das rémisch 40 mangels Vorliegen einer
pflegschaftsgerichtlichen Genehmigung fur die Unterlassung der Einwendungen nicht von der Zustimmungsfiktion des
Paragraph 18 a, VermG ausgehen hétte diirfen.

Das Vorbringen im Zuge der nunmehrigen Berufung richtet sich erkennbar gegen die Umwandlung des Grundstlckes
619.

Gem. § 18a Abs. 3 Z 2 VermG ist im Falle von Einwendungen die Eintragung im Grundsteuerkataster vorzunehmen. Da
es sich im Falle des8 17 Z 3 VermG um ein amtswegiges Verfahren handelt, ist dabei nicht Uber einen Antrag
gesondert abzusprechen (wie es zum Beispiel im Falle des § 17 Z 1 iVm § 18a Abs. 3 Z 1 VermG durch Zurlckweisung
des Antrages zu tun ware). Auf Grund der vorgenannten Umstande hatte die Umwandlung schlicht nicht verflg
werden dirfen, was dazu fuhren muss, dass vom Bundesverwaltungsgericht der erstinstanzliche Bescheid ersatzlos zu
beheben ist, zumal durch die gegenstandliche Berufung die Einwendungen iSd. § 18a VermG bereits dargetan wurden.
Daher war spruchgemaRl zu erkennen.Gem. Paragraph 18 a, Absatz 3, Ziffer 2, VermG ist im Falle von Einwendungen
die Eintragung im Grundsteuerkataster vorzunehmen. Da es sich im Falle des Paragraph 17, Ziffer 3, VermG um ein
amtswegiges Verfahren handelt, ist dabei nicht Gber einen Antrag gesondert abzusprechen (wie es zum Beispiel im
Falle des Paragraph 17, Ziffer eins, in Verbindung mit Paragraph 18 a, Absatz 3, Ziffer eins, VermG durch
Zurlckweisung des Antrages zu tun ware). Auf Grund der vorgenannten Umstdnde hatte die Umwandlung schlicht
nicht verflig werden durfen, was dazu fuhren muss, dass vom Bundesverwaltungsgericht der erstinstanzliche Bescheid
ersatzlos zu beheben ist, zumal durch die gegenstandliche Berufung die Einwendungen iSd. Paragraph 18 a, VermG
bereits dargetan wurden. Daher war spruchgemaR zu erkennen.

Im Ergebnis fihrt dies dazu, dass die Grenzen gemal3 des Planes GZ 4359A/2013 des Dipl.-Ing. Dr. XXXX Bestandteil des
nicht rechtsverbindlichen Grenzsteuerkatasters sind.Im Ergebnis fuhrt dies dazu, dass die Grenzen gemaR des Planes
GZ 4359A/2013 des Dipl.-Ing. Dr. rémisch 40 Bestandteil des nicht rechtsverbindlichen Grenzsteuerkatasters sind.

Eine Verhandlung konnte gemaR § 24 VwGVG entfallen, da - wie sich aus der Beweiswirdigung ergibt - die
Aussagekraft der vorgelegten Beweismittel in ihrer Gesamtheit sich im vorliegenden Fall als hinreichend erwies, um ein
schlUssiges, nachvollziehbares und insgesamt plausibles Bild darzubieten und die Glaubwrdigkeit des Vorbringens in
diesem Punkt in erforderlichem Umfang zu veranschaulichen. Somit konnte der maRgebliche Sachverhalt im
gegenstandlichen Fall in hinreichender Weise als gekldart und eine muindliche Erdrterung der erwahnten
entscheidungsrelevanten Aspekte als nicht erforderlich erachtet werden.Eine Verhandlung konnte gemafl3 Paragraph
24, VWGVG entfallen, da - wie sich aus der BeweiswUlrdigung ergibt - die Aussagekraft der vorgelegten Beweismittel in
ihrer Gesamtheit sich im vorliegenden Fall als hinreichend erwies, um ein schlissiges, nachvollziehbares und
insgesamt plausibles Bild darzubieten und die Glaubwiirdigkeit des Vorbringens in diesem Punkt in erforderlichem
Umfang zu veranschaulichen. Somit konnte der maRgebliche Sachverhalt im gegenstandlichen Fall in hinreichender
Weise als geklart und eine mundliche Erorterung der erwahnten entscheidungsrelevanten Aspekte als nicht
erforderlich erachtet werden.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist.Gemald Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat
das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaf}
Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist.

Die Revision ist gemald Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab (VwGH 09.09.1999, 98/06/0125), noch fehlt es an einer
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Rechtsprechung; Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu lésenden
Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der
Losung einer Rechtsfrage abhdngt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab (VwGH 09.09.1999, 98/06/0125),
noch fehlt es an einer Rechtsprechung; Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu

I6senden Rechtsfrage vor.
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